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Pascals Stellung zum Skepticismus.
Ein Beitrag zur Geschichte der neueren Philosophie.

Von Matthias Sierp.

(Schluss.)

Zweiter Theil.

IV. Stellung Pascals zu den Glaubwiirdigkeitsmotiven
der ibernatirlichen Religion.

Um auch in dieser Hinsicht Pascal des Skepticismus zu tiber-
fiihren, berufen sich die Ankliger auf folgende Aeusserungen:

,Die Religion ist nicht gewiss (art. XXIV, 88).

»Wer wird also den Christen deshalb einen Vorwurf machen, weil sie von
ihver Religion keine Rechenschaft geben kénnen? Sie erkliven ja, indem sie
dieselbe der Welt verkiindigen, dass sie davon keine Rechenschaft geben kénnen
und dass sie eine Thorheit sei. .. . . Wenn sie dieselbe bewiesen, so wiirden
sie mit ihrem eigenen Worte in Widerspruch stehen. Tndem es ihnen an Be-
weisen fehlt, fehlt es ihnen nicht an Sinn (art. X, 1.)¢

»Die Prophezeiungen, selbst dic Wunder und die andern Beweise unserer
Religion sind micht der Art, dass man sagen kann, sie seien schlechthin tber-
zeugend. Aber sie sind es auch dergestalt, dass man sagen kann, es sei nicht
ohne Grund, dass man daran glaube®, (art. XX, 18)

Der Gtedanke Pascals ist klar, sagt Havet; die Religion beweisen
heisst nicht, in der Sprache Pascals, einen eigentlichen Beweis ihrer
‘Wahrheit liefern, sondern bloss Griinde vorbringen, weshalb es ver-
niinftig ist, daran zu glauben. Weiter knne man nicht gehen. Sein
Beweis gibt also bloss eine Wahrscheinlichkeit, welche die Gewiss-
heit nicht erreicht und auf dieselbe keinen Anspruch macht. -
Ausserdem lesen wir in der Vorrede des Stephan Périer zur ersten
Ausgabe der ,Gtedanken’ eine Acusserung, die den Beweisen Pascals
keine grossere Tragweite zu geben scheint. In dieser Vorrede wird
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iiber den Plan Pascals in seinem apologetischen Werke wund iiber
den Ghrundgedanken, der das ganze Werk durchzieht, folgender-
massen berichtet: _

,Nachdem er (in einer Conferenz zu Port-royal) gezeigt hatte, welche
Beweise am meisten Eindruck auf den Geist der Menschen machen und am
geeignetsten sind, sie zu tberzengen, versuchte er darzuthun, dass die chuist-
liche Religion ebenso viele Zeichen der Gewissheit und Evidenz an sich trage,
als die Dinge, welche in der Welt fiir die unzweifelhaftesten gehalten werden.®

Zu dieser Aeusserung bemerkt Lescocur Folgendes:

»Vergleichen wir mit dieser Stelle alles dasjenige, was Pascal tiber die
Ungewissheit der in der Welt fiir unzweifelhaft gehaltenen Dinge geschrieben hat,
ziehen wir besonders diese Worte in Betracht: »Wenn wir Nichts thun sollten,
als nur fiir das Gewisse, so whrden wir auch fiir die Religion Nichts thun,
denn sie ist nicht gewiss¢, so lisst sich der Gedanke Pascals leicht erkennen.
Auf eigentliche Gewissheit macht Pascal selbst fiir die Religion keinen Anspruch;
er begniigt sich mit einer relativen Gewissheit, d. h. mit einer Gewissheit, die
verschiedene Grade hat und deshalb keine eigentliche und wahre Gewissheit
ist. Nur unter dieser Voraussetzung will Pascal die Religion zur Zahl der
unzweifelhaften Dinge rechnen.”

So die Anklage. — Nachdem wir nun in den obigen Studien
dargethan haben, wie unbegriindet und unhaltbar itberhaupt der von
Havet und Lescoeur gegen Pascal eingenommene Standpunkt ist,
wird es keiner langen Auseinandersetzungen bedifen, um nachzu-
weisen, dass dic gegen ihn gerichtete Anklage auch in dieser Hinsicht
der Begriindung entbehrt. Pascal ist als ein Apologet der christ-
lichen Religion aufgetreten; viele Jahre seines durch Krankheit
getriibten Lebens waren der Vorbereitung eines grisseren Werkes
zur Vertheidigung des Glaubens gewidmet. Pascal verfolgt darin
einen doppelten Zweck. Zuerst will er durch eine beredte Schilderung
der Schwiche des Menschen und der Verderbtheit seiner Natur, sowie
durch die Anwendung der von ihm erfundenen ,régle des partis® dem
Ungldubigen das Verlangen nach der Wahrheit der christlichen
‘Religion einfléssen. Dann aber will er durch directe Beweise
auf seinen Geist wirken. Er fiihrt ihm viele solcher Beweise vor
und bemiiht sich, sie vermittelst der Vernunft als durchaus sicher
darzustellen; er will, wie er selbst sagt, den Atheisten dahin bringen,
dass er mit jhm bekenne, Gott allein kiénne der Urheber der Religion
Christi sein. 'Wie vertrigt sich aber ein so riesiges, so grossartig
angelegtes und mit solcher Kraft unternommenes Werk mit dem
Skepticismus, dem Pascal erlegen sein soll, so dass er in der christ-
lichen Religion hichstens eine grosse Wahrscheinlichkeit erblickt
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hitte? Zudem sagt Pascal ausdriicklich, dass er die Wahrheit dor
Religion beweisen will, indem er (art. XXIV, 26.) sagt:

»Die Menschen haben gegen die Religion Verachtung und Hass ; sie fiirchten,
dass sie wahr sei. Um sie davon zu heilen, muss man ihnen zuerst zeigen,
dass die Religion der Vernunft nicht zuwider ist; sodann, dass sie ehrwiirdig
ist, um Ehrfurcht gegen sie einzufldssen; dann muss man sie liebenswiirdig
erscheinen lassen und in den Guten den Wunsch erregen, dass sie wahr sei,
und endlich beweigen, dass sie in der That wahy ist.

BEin unterscheidendes Merkmal der christlichen Religion besteht
nach Pascal gerade darin, dass sie auf Beweisen beruht (art. XXV, 50).

»Diese Religion, sagt er weiter (fr. 183), ist so gross durch ihre Wunder,

so gross durch ihre Wissenschaft , . . %

Bemerkenswerth ist Arvt. XII, 5, in welchem er die christliche

Religion also sprechen lisst:

,lch fordere nicht, dass ihr eueren Glauben mir ohne Grund unterwerfet
und ich will euch nicht tyrannisch unterwerfen, Es ist aber auch meine Ab-
sicht nicht, euch Rechenschaft von Allem zu geben, und, um diese Widerspriiche
miteinander in Einklang zu bringen, will ich euch klar, mit schlagenden Beweisen,
gottliche Kennzeichen an mir nachweisen, die euch von dem, was ich bin, iiher-
zeugen und welche mir durch Wunder und unwidersprechliche Beweise Auctoritiit
verschaffen. Dann sollt ihr sicher die Dinge, welche ich euch lehre, glauben,
wenn ihr keinen andern Grund, dieselben zuriickzuweisen, darin findet, als dass
ihr nicht durch euch selbst (durch innere Griinde) erkemnen kénnt, ob sie
sind, oder nicht.”

Art. XIV, 3: ,Ich sehe, wie sich die christliche Religion auf eine vorher-
gehende stiitzt und Folgendes finde ich wirksam (effectif). Ich vede hier nicht
von den Wundern Moses’, Christi und seiner Apostel, weil sie beim ersten Blicke
nicht tberzeugend scheinen und weil ich hier nur alle die Grundlagen der
christlichen Religion, die unbezweifelbar sind und von Niemand bestritten werden,
in ihr volles Licht setzen will.”

Art. XX1II, 7: ,Um Christum zu heweisen, haben wir die Prophezeiungen,
welche solide nnd handgreifliche Beweise sind.®

Art. XXIV, 42: ,Es gibt drei Mittel, zu glauben: die Vernunft, die Ge-
wohnheit und die Inspiration. Die christliche Religion, welche allein die Ver-
nunft fir sich hat, erkennt die nicht als ihre wahren Kinder an, welche ohne
Inspiration glauben: nichl als wenn sie die Vernunft und die Gewohnheit aus-
schldsse. Im Gegentheil; aber man muss seinen Geist filr die Beweise 8ffnen,
sich duvch die Gewohnheit darin bekriiftigen, durch die Verdemiithigungen aber
sich (Gottes) Einflsssungen hingeben; denn sie allein konnen die wahre und
heilsame Wirkung hervorbingen “

In Bezug auf diese Angewdhnung der Religion, wodurch man
sich in derselben bestirkt, lesen wir im Art. X., dass der Ungliubige
mit der Liuterung des Herzens beginnen miisse, aber mit derselben

soll er die Uebungen des Christenthums verbinden; das werde ihn
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natiirlich zum Glauben bringen und ihn verdummen (et vous abétiva®).
Dicses letzte 'Wort hat allerdings zu manchem Spotte Veranlassung
gegeben, doch kann selbst ITavet nicht wmhin, Pascal gegen die
Spbtter zu vertheidigen. Es ist ja eben nur der energische Ausdruck
fiir einc Walrheit, die der Weltapostel so oft in seinen Briefen
verkiindigt, wemn er sagt: ,Stultam fecit Deus sapicntiam hujus
mundi“, oder dass das Christenthun ,gentibus stulticia® ist.

In folgenden Stellen zeigt sich die eigenthiimliche Art und
Weise, in der die Seele nach Pascal zum Glauben gelangt.

Art. XXTV, 42: Die Handlungsweise Gottes, der alles lieblich anordnet,
besteht darin, dass er die Religion in den Verstand durch Beweise, in das Herz
aber durch die Gnade niederlegt.’

Art, VI, 6: ,Deshalb sind diejenigen, denen Gott die Religiou durch das
Gefiibl des Herzens gegeben hat, gliicklich und ganz rechtmissig tiberzeugt.
Aber denen, die sic nicht haben, kénnen wir sie nur durch Beweise (par le
raisonnement) geben, bis Gott sie ihnen durch das Gefithl des Herzens gibt,
ohne das der Glaube nur menschlich und fir das Seelenheil unniitz ist.*

Bei dicsen Citaten kdnnen wir wohl stehen bleiben; denn es
wiire leicht, noch mehrere andere aufzufinden, welche denselben
Gedanken ausdriicken. Aus diesen Stellen schen wir auf eine un-
zweifelhafte Weise, dass Pascal an die Beweisharkeit der christlichen
Religion glaubt. Doch diirfen wir hier nicht vergessen, dass Pascal
auch von der Dunkelheit der christlichen Religion und ihrer Griinde
spricht. Die Evidenz derselben geniigt allerdings den mit Eifer und
gutem Willen nach Wahrheit Strebenden, aber sie ist mnicht so
schlagend, dass die Menschen, welche der Wahrheit in der Bos-
willigkeit ihres Herzens widerstreben, sich nicht anf ein in der
Religion vorhandenes Gemisch von Klarheit und Dunkelheit stiitzen
konnten. Pascal entwickelt hier seine Theorie vom verborgenen
Ghotte, der sich den Einen offenbart und den Andern verbirgt und
sich in seiner Offenbarung selbst noch in ein gewisses Dunkel einhiillt.
Es kann nicht geleugnet werden, dass sich Pascal in dieser Theorie,
die allerdings Wahres enthilt, jansenistischer Uebertreibungen schuldig
gemacht hat. Tm Art. XX. sagt er ganz richtig:

',Es gibt in der christlichen Religion Licht genug fiir die, welche zu sehen
vellrmgen aber auch Finsterniss genug fir die, welche in einer entgevenfresetﬂeu
Stimmung sind.©

Wenn er nun hinzufiigt:

,Man findet in ihr Klarheit genug, um die Auserwiihlten zu erlenchten
und Dunkelheit genug, um sie zu demiithigen. Es ist Dunkelheit genug in ihr
nm dic Verworfenen zu blenden, aber auch Klarheit genug, um sie zu ver-
dammen und unentschuldbar zu machen™,
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so spricht cr dem Greiste seines Janscnismus gemiss. Die niichterne
Walrheit schen wir dann wieder im Fragm. 8 desselben Artikels:

»Gott will mehr den Willen, als den Verstand bestimmen. FEine vollkommene
Klarheit wirde dem Verstande niitzlich, aher dem Willen schiidlich sein.”

Es soll ndmlich der Glaube frei und verdienstlich sein, was kaum
zu begreifen wire, wenn die Religion mit einer solchen Evidenz
strahlte, dass auch die sich gegen dle ‘Wahrheit Stréiubenden von
ihr {iberzeugt wiirden.

Iis Dbleibt uns noch iibrig, die Gfedanken Pascals zu untersuchen,
auf welche sich die Ankliger berufen, um ihre Anklage zu begriinden.

Zuerst tritt uns die Aeusserung Pascals entgegen, in der die
Religion ausdriicklich ungewiss genannt wird (art. XXIV, 88). FKs
fragt sich hier, ob dieser Gedanke Pascal selbst gehirt, oder ob
sich Pascal bloss auf den Standpunkt des Ungldubigen stellt, dem
er fiir den Augenblick nicht widersprechen will, weil er, wie im
zehnten Artikel, beabsichtigt, ihm auf einem andercn Wege, als dem
des directen Beweises, zur FErkenntniss der Wahrheit zu fithren.
Fir diese letzte Deutung spricht entschieden der Vergleich dieser
Stelle mit dem zehnten Artikel. Der Abbé Flottes!) glaubt jedoch,
erwithnte Worte rechtfertigen zu kdnnen, wenn sie auch als Ausdruck
von Pascals Gedanken betrachtet werden. Zu diesem Zwecke weist
er auf eine Bemcrkung hin, die Pascal hdufiz macht, niimlich, dass
der Beweis nicht das einzige Mittel ist, die Ueberzeugung hervor-
zubringen. Wie wenig Dinge gibt es, die eigentlich bewiesen sind?
Wer hat bewiesen, dass morgen die Sonne aufgehen wird oder dass
wir sterben werden? Und doch wird Nichts fester geglaubt. Domat,
ein Freund und Schiiler Pascals sagt:

»LEs gibt zwei Wege, auf denen wiv zur Erkenntniss der Wahrheit gelangen:
der eine ist der Weg der Schlussfolgerung, der andere beruht auf Wahrscheinlich-
keiten, die aber einen solchen Grad erreichen konnen, dass der Beweis ebenso
stark, ja schlagender und iberzeugender ist, als die Schlussfolgerung, So ist
man z B. fester davon tiberzeugt, dass wir sterben werden, obgleich dies nicht
durch Schlussfolgerung dargethan werden kann, als von allen Wahrheiten, die

Euklides bewelist.” :
Es scheint mir aber dieser Erkldrungsversuch durch die Aus-

drucksweise Pascals nicht gerechtfertigt. Ilitte Pascal sagen wollen,
wir hétten von der Religion nur jene Gewissheit, die ohne Beweis
oder ohne Schlussfolgerung bewirkt wird, so wiirde er sich nicht so
ausgedriickt haben, als er es in dem in Frage stehenden Fragmente

1) In geinen Studien dher Pascal (Montpellier 1846).
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thut. Er wiirde gesagt haben, nicht: ,dic Religion ist nicht gewiss,
aber wir miissen fiir das Ungewisse handeln,* — sondern: ,die
Griinde, worauf dieselbe beruht, sind nicht absolut iiberzeugend¢, —
Ausdriicke, die wir sogleich wiederfinden werden. Hier ldsst uns viel-
mehr die Erwdhnung der Vertheilungsregel (régle des partis), die
wir am Schlusse des Fragments finden, schliessen, dass Pascal hier
nur ein provisorisches Argument gebraucht, wie im zchnten Artikel,
und deshalb vorldufig mit dem Atheisten annimmt, die Religion sei
nicht gewiss. Er weist dann den Atheisten darauf hin, dass sie
wenigstens ebenso gewiss ist, als viele Wahrheiten, die Niemand
bezweifelt, z. B. dass wir sterben werden, deren Ungewissheit uns aber
nicht hindert, in der Handlungsweise auf sie Riicksicht zu nehmen.

In dem zehnten Artikel (fr. 1.), wo es heisst, dass die Christen
von ihrer Religion keine Rechenschaft geben konnen, ist von den
unbegreiflichen Geheimnissen der Religion, die nicht direct bewiesen
werden konnen, die Rede. Die Christen bekennen ja, dass cs Ge-
heimmisse, d. h. unbegreifbare Wahrheiten gibt, deren Gewissheit
nur durch Hussere Motive feststeht.” Von der Glaubwiirdigkeit der
Geheimnisse des Christenthums in Folge dieser dussern Motive spricht
Pascal hier nicht, weil er in diesem Artikel iiberhaupt von den
directen Beweisen absehen will, um den Ungldubigen zuerst durch
die Anwendung der bewiesenen (so sagt P.) ,Regel der Verthcllungen
auf den Weg zum Glauben zu bringen.

Endlich haben wir die Aeusserungen Pascals, in denen d]e Be-
weise der Religion als nicht absolut {iberzeugend dargestellt werden,
niher zu beleuchten. Diese Aeusserungen stehen im innigsten Zu-
sammenhange mit der eigenthiimlichen Erkenntnisstheorie Pascals.
Einerseits legt er ein zu grosses Gewicht auf die geometrische Be-
weisfilhrung ; er geht darin, wie wir gesehen haben, so weit, dass
er Alles, was nicht geometrisch erwiesen ist, fiir nicht absolut {iber-
zeugend hilt. Anderseits. ldsst er den Einfluss der Leidenschaften
auf den Willen, das hauptsiichliche Werkzeug des Glaubens, stark
hervortreten. Weil eben die Religion nicht bloss Sache des Ver-
standes, sondern anch und vorziiglich Sache des Willens ist, darum
hat der verdorbene Wille eine so bedeutende Rolle bei der Annahme
des Glaubens zu spielen. Dazu kommt, dass in der Religion und
in ihren Griinden Licht sich stets mit Finsterniss vorfindet. Die
Evidenz der Religion, wie wir schon bemerkten, ist nun eine solche,
dass man nicht sagen kann, man glaube ohne Grund; zugleich ist
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sie aber nicht so schlagend und iiberzeugend, dass auch diejenigen,
deren Leidenschaften der Religion entgegenstehen, zu ihr hingezogen
werden miissten. Diese flichen aber die Religion, nicht weil sie von
der Vernunft dazu getrieben werden, sondern weil ihre Leidenschaften
sie von ihyr entfernen. :

Ein scltsamer Gedanke, der sich auch in anderer Form bei Pascal
in mehreren Fragmenten vorfindet, ist dieser:

»Die Prophezeiungen, die im Evangelinm angefithrt wevden, ihr glaubt,
sie wiren berichtet, um euch zum Glauben zu bringen. Nein: es geschieht, um
euch vom Glauben zu entfernen.”

Anderswo hatte Pascal gesagt, dieser Bewelis aus den Prophe-
zeiungen sei solide, ja handgreiflich. Es mwuss sich also hier nicht
um den innern Werth dieses, sowie auch anderer Beweise handeln,
sondern wm eine Wirkung, die sie bei dencn hervorbringen, welche
sich durch ihre Leidenschaften, nicht aber durch Griinde oder durch
die Gnade Gottes bestimmen lassen. In jansenistischer Weise legt
aber Pascal diese Wirkung der Absicht Gottes bei. So auch, wenn
es heisst, dass die Wunder nicht dazu dienen, die Menschen zu be-
kehren, sondern sie zu verdammen. Das ist allerdings eine ausser der
Absicht Gottes liegende und nur durch die Verkehrtheit des mensch-
lichen Willens hervorgebrachte Wirkung, die bei denen -eintritt,
welche dem Lichte der Vernunfi und der gdttlichen Gnade wider-
stehen. Je grosser dann die Wunder sind, welche sie bekehren
sollten, desto schuldiger sind sie und desto mehr entfernen sie sich
vom Glauben, um schliesslich der ewigen Verdammung anheimzufallen.

‘Wenn endlich Pascal, in dem Vortrage, den cr zu Port-royal
iber den Plan seines Werkes hielt, sagte, die Religion trage chenso
viele Zeichen der Wahrheit an sich, als die Dinge, welche in der
Welt fiir die unzweifelhaftesten gehalten werden, so wollte er dadurch
nicht ihre Gewissheit in Frage stellen, sondern nur auf seine eigen-
thiimlichen Gedanken iiber die Quellen der Gewissheit hinweisen und
betonen, dass die Schlussfolgerungen nicht das einzige Mittel sind,
die Ueberzeugung von ihrer Wahrheit zu erwecken.

" Das Ergebniss dieser Untersuchung ist also, dass die gegen
Pascal erhobene Anklage der Begrindung entbehrt. Wenn es auch
beim ersten Blicke scheinen michte, als boten seine posthumen Ge-
danken manchen Aunhaltspunkt fiir diese Anklage, so zeigt doch ein
tieferes Studium derselben, dass Pascal dem Skepticismus durchaus

Philosophisches Jahrbuch 1890., a7
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fun stand.  Auf cine cigenthiiuliche Weise sotzt sich Paseal, indem
er sich auf seine natiirlichen Fihigkeiten stiitat, in Desitz aller der
Walheiten, deren Anerkennung nothwendig ist, um den Skepticismus
zu vermeiden, wie sehr er sich auch zu diesem Systeme durch seine
jansenistischen Anschanungen iiber die Verderbtheit der menschlichen
Natur hingezogen fithlen mochte. '

Doch liessc sich wohl ohne Vermessenheit behaupten, dass
Pascals Apologetik, so weit wir dieselbe nach den uuzusammen-
hingenden und unvollstindigen Fragmenten, die wir besitzen;. zu
beurtheilen im Stande sind, vielfach iiberschétzt worden ist, obgleich
sie auch fiir unsre Zeiten noch manches Gute bictet. Was Pascal
auszeichnet, ist seine tiefe T.eidenschaftlichkeit, die seiner Rede stets
eine kriiftige, schwungvolle Firbung gibt und sie zu einer hohen-
Beredsamkeit erhebt. Darum nimmt er auch in der Geschichte der
franzosischen Sprache und Literatur eine hihere Stellung ein, als in
der Geschichte der Philosophie und der Apologetik.



