
Die Coppernicanische Hypothese und die 
Sinnestäuschungen.

V o n  P fa rrer C . T h . I s e n k r a h o .

D ie  C o p p e rn ic a n isch e  H y p o th e se  is t  v o n  P . L i n s m e i e r  in  d ieser  

Z e its c h r ift  w ied e rh o lt b e sp ro c h en  w ord en . Z u e r s t  g esch a h  es im  J a h r ­

g a n g  I V .1) u n te r  o b ig e r  U e b e rsc h rift , d an n  im  se lb en  J a h rg .2) in  zw ei 

A u se in a n d e r se tz u n g e n  m it  D r . S c h n e i d  u n d  en d lich  n e u erd in g s w ieder  

a u sfü h rlic h  im  la u fen d en  J a h r g .3) u n te r  der U e b e r sc h r ift : „ S in d  die  

ch e m isc h -p h y sik a lisc h en  A to m e  n u r eine F i c t i o n ? “ 4) H e rr  L . v e r fo lg t  

b ei sein en  A u sfü h r u n g e n  den  Z w e c k , P ro p a g a n d a  z u  m a ch en  fü r  den  

ch em isch  -  p h y sik a lisc h en  A to m is m u s  u n d  d ie  o p tisc h e  W e lle n th e o rie , zw ei  

H y p o th e se n , die m eh r oder w en ig er d em  S in n e n ze u g n isse  w id e rsp rec h en ; 

den g le ich en  V o r w u r f, so m e in t er, h ab e  m a n  a u c h  an fa n g s u n d  noch  

la n g e  Z e it  h in d u rc h  g e g e n  die C o p p e rn ic a n isch e  H y p o th e se  erh oben , u n d  

d o ch  sei d iese , an  W a h rsc h e in lic h k e it  im m e r m eh r gew in n en d , la n g sa m  

a u fg e stie g e n  v o n  der k a u m  b e a c h te te n  H y p o th e se  bis z u r  feststeh en d en  

u n d  a llg em ein  a n erk a n n ten  T h e s e .

W a s  H err L . d u rch  die b eh a rrlich e  A u s n u tz u n g  der C o p p ern ic a n isch en  

S tr e it ig k e ite n  fü r sein en  Z w e c k  g e w in n t, d as h ä tte  er b illig e r  h ab en  

k ön n en . E r b r a u c h te  d a z u  d em  re a listisch e n  S ta n d p u n k te  n ic h t so  v iel 

z u  vergeb en , w ie er es th u t , u n d  w ie es oh n e die sc h lim m ste n  C o n se -  

q u en zen  n ic h t g esch eh en  k a n n . D a s  S in n e n ze u g n iss  b ild e t die G ru n d ­

la g e  a ll ’ u n seres E rk en n en s u n d  W is s e n s , u n d  m a n  k an n  an  d ieser G ru n d ­

la g e  n ic h t r ü tte ln , ohn e d a ss  das g a n z e  a u f  ih r  err ic h te te  G eb ä u d e  in ’s 

W a n k e n  g e r ä th . H err L . d ü rfte  das z u  w en ig  b e a c h te t h ab en . In  

B e w e rth u n g  des S in n e n ze u g n isses  h u ld ig t  er einem  L a x is m u s , w ie  m an

2) S. 1 ff. —  2) S. 252 ff. u. 361. —  3) S. 125 ff. — 4) Der letzterwähnte
Aufsatz schliesst mit einem P. S., worin cs heisst : „Es wäre wohl eine zeit-
gemässe und nützliche Arbeit, wenn ein Philosoph von Fach die hier behandelte 
Frage weiter verfolgen und vom philosophischen Standpunkte aus tiefer erörtern 
wollte.“ Wenn Herr L. es mit dem „Philosophen von Fach“ nicht so genau 
nehmen will, so erlaube ich mir, auf § 6 meines Schriftchens „Idealismus oder 
Realismus“ (Leipzig bei Fleischer, 1883) zu verweisen, wo die Frage nach den 
„letzten Bestandtheilen des Ausgedehnten“ erörtert wird.



ih n  so n st n ic h t b ei den F re u n d en  der a lte n  S ch u le , w oh l ab er b e i d eren  

G egen fü sslern , den  m o d ern en  Id e a lis te n , z u  finden p fle g t. Ic h  g la u b e  

ih m  k ein  U n rec h t z u  th u n , w en n  ich  sa g e  : er g ib t  d ie  Z u v e r lä s s ig k e it  

des S in n e n ze u g n isses  e i n f a c h  p r e i s .  S eh r b e stim m te  u n d  m eh rfach  

w ied erh o lte  A eu sse ru n g e n  la sse n  d a rü b er k a u m  einen Z w e ife l. W e n n  

d em  ab er so is t , d an n  d ü rfte  ein  W o r t  der A b w e h r , der A u fk lä r u n g  u n d  

B e r ic h tig u n g  hier w o h l a m  P la tz e  sein .

S eh en  w ir  d ah er ersten s n äh er zu , w ie H err L . sich  ü b er d as S in n e n - 

z e u g n iss  ä u sse rt, u n d  w elch e  C o n seq u en ze n  dieser S ta n d p u n k t n a c h  sich  

z ie h t ; u n d  u n te rsu c h e n  w ir  d an n  zw e iten s , w ie so w o h l die S in n e s­

tä u sc h u n g e n  im  a llg em ein en  a ls  die C o p p e rn ic a n isch e  in sb eson d ere  m it  

der Z u v e r lä ss ig k e it  des S in n e n ze u g n isses  in  E in k la n g  z u  .b rin g en  sin d .

I .

1 . D ie  vo rh in  an  erster S te lle  erw äh n te  A r b e it  sc h lie sst  ab  m it  fo lg e n ­

d en  S ä tz e n  :

„Mit tiefmnerster Ueberzeugung hält er [nämlich Ricc io l i ,  der »letzte ernst 
zu nehmende Gegner des Coppernicanisehen Weltsystems«] den besten Gründen 
der Coppernicaner das Argument von den Sinnestäuschungen entgegen und glaubt 
ganz zuversichtlich, sie dadurch zu entkräften. Heute sehen wir ein, dass Ric­
cioli dieses Argument weit überschätzt hat, wenn er glaubte, dass es nur durch 
einen evidenten Beweis erschüttert werden könne; es wurde erschüttert durch 
Wahrscheinlichkeitsgründe. Daraus dürfte wohl die praktische Folgerung ge­
zogen werden, dass man auch jetzt auf dieses Argument nicht gar so zuver­
sichtlich pochen könne; jedenfalls aber kann man es den Chemikern und 
Physikern nicht ernstlich übel nehmen, wenn sie sich im Hinblick auf diese 
geschichtliche Thatsache durch die Furcht vor den sog. Sinnestäuschungen nicht 
allzusehr behelligen lassen in Ansichten, für die schon mehrere und triftige 
Wahrscheinlichkeitsgründe sprechen.“ ’)

U m  die T ra g w e ite  d ieser A e u sse ru n g  r ic h tig  a u fzu fa sse n , w olle  m a n  

b e a c h te n , d ass h ier v o m  S in n e n ze ü g n iss  ü b e r h a u p t  die R ed e  is t , n ic h t  

etw a v o n  den  F ä lle n , w o die W a h r n e h m u n g  n u r eine zw eife lh a fte  is t  u n d  

der W a h rn eh m e n d e  se lb er n ich ts  w eiter  s a g t , a ls  : ih m  „sc h e in e “ d ies  

oder jen es , a u c h  n ic h t v o n  den F ä llen , w o der W a h rn e h m e n d e  selb er  

zw a r ein g a n z  b e stim m te s  U rth e il fä llt , d ies ab er ohn e ge n a u e  P rü fu n g  

d er S a ch e  th u t , in d em  er le ic h tfe r tig , v o rsc h n ell u r th e ilt . N e in , m a g  

die W a h r n e h m u n g  a u c h  n o c h  so b e stim m t a u ftr e te n  u n d  n o c h  so v o r ­

s ic h tig  erh ob en  s e in ; a u f  ih re  R ic h tig k e it  is t  k ein  V e r la ss , w en n  ihr  

„m eh rere  u n d  tr ift ig e  W a h r sc h e in lic h k e itsg r ü n d e “ e n tg e g en steh e n . Ich  

fra g e  : h e isst das n ic h t d ie  Z u v e r lä ss ig k e it  des S in n e n ze u g n isse s  p re is ­

g e b e n  ? W e n n  d as S in n e n ze ü g n iss  als z u v e r lä ss ig  g i lt , n u n , d an n  g i lt  

es a ls  w ahr, sich er w ah r, u n d  d ann k a n n  v o n  einer e n t g e g e n ­

s t e h e n d e n  „ W a h r s c h e in lic h k e it“ g a r  n ic h t  m eh r die R ed e  sein , od er
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d o ch  n u r in  der W e is e , d ass m a n  d iesen  „ S c h e in “ zu g le ic h  a ls  b losen  

S c h e in , d. h . a ls  trü g e risc h  b e u rth e ilt . M a n  g e s ta tte  m ir , u m  d ieses  

k la rz u ste lle n , e inen  V erg le ic h .

W ie  w äre  es, w enn ein  K a th o lik  s a g te , m a n  b ra u ch e  sich  d u rc h  ein e  

b e s tim m t u n d  k la r  v o rlie g e n d e  K irch en leh re  „ n ic h t  a llzu seh r b eh e llig en  

z u  la sse n  in  A n s ic h te n , fü r  die sch o n  m eh rere  u n d  tr ift ig e  W a h r s c h e in ­

lic h k e itsg r ü n d e  sp re c h e n “ ? K a n n  ein K a th o lik  hier« vo n  e n tg e g en ­

ste h e n d e r  „ W a h r s c h e in lic h k e it“ ü b e r h a u p t reden  ? G ew iss n u r in  dem  

eben a n g e d e u te te n  S in n e .

M a n  w ird  m ic h  v ie lle ic h t fra g e n , ob ich  denn e tw a  die f i d e s  h u ­

m a n a  a u f  d ie  H ö h e  der f i d e s  d i v i n a  h in a u fsc h ra u b en  w olle . A b e r  d ieser  

E in w u r f  is t  ver fe h lt. U m  die f i d e s  h u m a n a  h a n d e lt  es sich  h ier n ic h t, 

so n d e rn  u m  d as sin n lich e  E r k e n n e n ,  u n d  zw a r u m  das e i g e n e  sin n ­

lic h e  E rk en n en , w elch es z u d em  i n  g e n e r e  b e tr a c h te t w ird , so  d ass  

a ls o , w ie  vo rh in  b e m e rk t, a lle  F ä lle , a u c h  d ie  des v o rs ic h tig s te n  u n d  

b e stim m te ste n  E rk en n en s, d a v o n  b etroffen  w erden . W ir d  d ieses b e a c h te t , 

so  d a r f ich  w o h l z u rü c k  fra g e n , ob  J em a n d  den S a tz  v e rtre te n  w o lle , 

d a s  S in n e n ze u g n iss  verd ien e  a l s  s o l c h e s  ge r in g e re n  G la u b en  w ie  die  

g ö tt lic h e  O ffe n b a ru n g ?  W e r  sich  g e g e n w ä r tig  h ä lt , d ass die O ffen b a ru n g  

an  d as sin n lich e  E rk en n en  a n k n ü p ft, w ird  ü b er die A n tw o r t  n ic h t im  

Z w e ife l sein .

U e b rig e n s k a n n  m a n  die f i d e s  d i v i n a  h ier ja  a u c h  le ic h t g a n z  au s  

d em  S p ie le  la sse n  u n d  B e isp ie le  a u s  d em  gew ö h n lich en  L e b en  in  M en g e  

an fü h ren , a u s  denen  h e rv o rg e h t, d ass v o n  „ W a h r s c h e in lic h k e it“ n u r in  

so  w eit u n d  so  la n g e  d ie  B e d e  sein  k a n n , a ls  d as S in n e n ze u g n iss  den  

S tr e it  n o c h  n ic h t en tsch ied en  h a t . N e h m e n  w ir den F a ll , es lie g e  für  

m o rg e n  eine w issen sc h a ftlich e  W e tte r p r o g n o s e  v o r, d ie  tro c k e n e s  u n d  

h e ite re s  W e t t e r  a n k ü n d ig t. F ü r  d iese  P ro g n o se  m a g  m a n  n u n  h e u t e  

n o c h  a llerle i „ W a h r s c h e in lic h k e its g r ü n d e “ a n fü h ren  kön n en , m o r g e n  

ab er w ird  d och  N ie m a n d  m eh r an dieser „ W a h r s c h e in lic h k e it“ festh a lte n , 

w en n  es th a tsä c h lic h  den  g a n z e n  T a g  reg n et. Ic h  fü h rte  in d es m it  A b ­

s ic h t lieb er d as o b ig e  B eisp ie l an , u m  z u  ze ig e n , w oh in  d ie  v o n  H errn  

L . vertre te n e  A n s ic h t  fü h rt.

2 . In  d em  an  z w e iter  S te lle  erw äh n ten  A u fs ä tz e  h e isst es so d a n n  g eg en  

S ch n eid  :

„Der Vorwurf1) ist täuschend, er verliert aber seinen Schein, wenn man sich 
an die Streitigkeiten über die Coppernieanische Hypothese zurückerinnert. Auch 
zu Galilei’s Zeiten wurde auf dieses Argument mit grosser Zuversicht gepocht. 
»Augen und Sinne« müssen geleugnet werden, hiess es auch damals, wenn die *)

*) Der Vorwurf nämlich, dass die Atomistik mit der Empirie, dem Grund- 
princip der Naturwissenschaft, in Widerspruch trete, „Augen und Sinne müssen 
geleugnet werden, wenn die Atome etwas erklären sollen.“ Schneid,  Natur­
philosophie. Paderborn, Schöningh. 3. Aufl. S. 60.



Erde sich bewegt, und die Sonne stille steht. »Diese Art zu philosophieren«, 
so gibt Galilei den Einwurf seiner Gegner, « führt zum völligen Umsturz-der 
gesammten Naturphilosophie und bringt das Weltall in gänzliche Verwirrung«“ .1)

W i e  G a lile i die S c h w ier ig k e it lö ste , w ird  n ic h t m itg e th e ilt . S ch w er  

is t  die L ö s u n g  n ich t, w o fern  m a n  n u r n ach  d em  r ic h tig e n  Z ie le  h in ­

s te u e r t . M a n  d a r f n ä m lich  n ic h t e tw a  den  N a c h w e is , den  u n m ö g lich e n , 

fü h ren  w ollen , d a ss  die S ic h e rh e it des sin n lich en  E rk en n en s d an n  sch on  

g e n ü g en d  g e w ä h r le iste t  sei, w enn S in n e stä u sc h u n g e n  n u r „ a u sn a h m s­

w e ise “ , u n d  in  „a n o r m a le n “ V e r h ä ltn isse n  vo rk ä m en , so n d ern  m a n  m u ss  

u n te r  K la r le g u n g  des g a n z e n  S a c h v e rh a lte s  —  w ie w ir d as w eiter  u n te n  

th u n  w erden  —  zeig en , d ass S in n e stä u sc h u n g e n , w elch e  d iesen  N a m e n  

verdien en , ü b e rh a u p t n ic h t V orkom m en . E in en  A n la u f  n a c h  d ieser R ic h ­

tu n g  m a c h t n u n  a u c h  H err L . w irk lich , a b er die w en ig en  v o n  ih m  b e i­

g e b ra c h te n  S ä tz e  w erden  sch w erlich  J em an d en  b eru h ig en , z u m a l sie n ic h t  

ein m al fre i v o n  W id e rsp r ü c h e n  sin d . E r sch re ib t :

„Der Ausdruck Sinnestäuschung kann durch seine wörtliche Bedeutung 
leicht irre führen; nicht die Sinne sind es, welche täuschen oder getäuscht 
werden, sondern das die Sinneswahrnehmung begleitende Urtheil geht irre. 
Unser Sinneseindruck unterscheidet sich gar nicht von dem, welchen Aristoteles, 
Ptolemäus und alle späteren Anticoppernicaner empfingen, unser Urtheil aber 
ist ein anderes geworden, im Urtheil war also auch der Fehler; dieses berück­
sichtigte nur den unmit te lbaren  Sinneseindruck allein und nicht auch noch 
andere zugehörige Thatsachen.“ 2)

A ls o  n ich t die S in n e  sin d  es, w elch e  tä u sc h e n  o d er g e tä u s c h t  w erden , 

so n d ern  d as die S in n e sw a h rn e h m u n g  b e g le ite n d e  U r t h e i l  g e h t irre . 

G a n z  r ic h tig . A b e r  w en n  die S in n e  n ic h t tä u sc h e n , d an n  k an n  das b e ­

g le iten d e  U rth e il d och  w oh l n ic h ts  b esseres th u n , a ls  d ass es b e i dem , 

w a s die S in n e  m eld en , e in fa ch  s t e h e n  b l e i b t ;  h ier ab er h ören  w ir, 

d a ss  es das n i c h t  th u n  dü rfe , es m ü sse  n ä m lic h  „a u c h  n o c h  an dere  

z u g e h ö r ig e  T h a tsa c h e n  b e rü c k s ic h tig e n “ . D a  steh en  w ir d och  w o h l, w en n  

n ic h t v o r  ein em  W id e r s p r u c h , so  jed e n fa lls  v o r  e in em  R ä th se l.

N u n  ab er w eiter . E s  sollen  an dere T h a tsa c h e n  b e r ü c k s ic h tig t  w erden . 

W o h e r  aber diese n e h m e n ?  W e r  lie fe rt sie  u n s ?  D o ch  n u r w ied er die  

S in n e . Ich  w ill n u n  n ich t fr a g e n : w ie k ön n en  w ir den  S in n en  hier  

gla u b e n , w äh ren d  w ir  ihnen  d o r t n ic h t g la u b e n , w ill a u c h  an d ere  F ra g e n , 

die s ich  a u fd rä n g en , u n terd rü ck en , ab er ic h  fr a g e : w ie  k a n n  m a n  u n ter  

so lch en  U m stä n d e n  b e h a u p te n , d ass die S in n e u n s n i c h t  t ä u s c h e n ?  

D ie z u  b e rü c k sich tig en d e n  w eiteren  T h a tsa c h e n  w erd en  d och  m it  der 

z u e rst  gem eld eten  n ich t im  E in k la n g  steh en , d a  sie ja  z u r  C o rre c tu r  

u n d  n ic h t z u r  B e s tä tig u n g  d ien en  sollen . H ie r  sch ein t d o ch  sch o n  m eh r  

der W id e r s p r u c h  z u  b egin n en .

U m  diesen  W id e r s p r u c h  z u  verm eid en , g ib t  es, so w eit ich  seh e, n u r
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einen  A u sw e g , der . ab er w ied er in  n eu e  u n d  w o m ö g lic h  n o c h  g rö sse re  

S ch w ier ig k e ite n  fü h rt. N u r  d esh a lb  n ä m lich  —  so k an n  a n g e n o m m e n  

w erd en  —  tä u sc h e n  u n s die S in n e  n ich t, w eil sie  u n s ü b e r h a u p t  

n i c h t s  m e l d e n  od er d o ch  n ic h ts  B e s t i m m t e s  m eld en . S o llte  das  

etw a der G ed an k e g ew esen  sein , der H errn  L . b e i o b ig er A e u sse ru n g  

v o r s c h w e b te ?  Ich  b in  der M e in u n g , d ass m a n  das s in n lich e  E rk en n en  

n ic h t tö d tlic h e r  treffen  k a n n , a ls  w enn m a n  d asse lb e  m it  ein em  S c h la g e  

seines g a n zen  In h a lte s  'b e r a u b t , od er w en n  m a n  d iesem  In h a lt  seine B e ­

s t im m th e it  ra u b t , w as u n g efä h r  a u f E in s  h in a u slä u ft . W e n n  die S in n e  

u n s  n ich ts  od er n ic h ts  B e stim m te s  m elden , d an n  w issen  w ir ja  v o n  der  

g a n z en  A u sse n w e lt  n ic h ts  od er n ic h ts  B e stim m te s , u n d  d an n  k ön n en , 

b e ilä u fig  b e m e rk t, au ch  k ein e  „a n d erw e itig e n  T h a ts a c h e n “ z u m  Z w e ck e  

der n äh eren  B e stim m u n g  z u  H ü lfe  g en o m m en  w erden , w eil w ir  j a  vo n  

d iesen  eben  so  w en ig  w issen  w ie v o n  den  z u  b e stim m en d e n . U n d  d och  

g e w in n t es g a n z  den  A n sc h e in , a ls  ob  b ei o b ig e n  S ä tz e n  die V o r ste llu n g  

o b g e w a lte t  h ab e, die S in n e  lie ferten  u n s  je d e sm a l n u r einen  g a n z  u n b e ­

s t im m te n  „ E in d r u c k “ , der a ls  so lch er w eder w a h r n o c h  fa lsch , son d ern  

e in fa ch  v o r h a n d e n  sei. J ed en fa lls  w ird  m a n  zu g eb o n  m ü ssen , d a ss  

die  in  R ed e  steh en d en  S ä tz e  N ie m a n d e n  b e ru h ig e n  k ön n en .

3 . In  dem  an  d r itte r  S te lle  erw äh n ten  A u fs a tz e  v e r th e id ig t  H e rr  L . 

die o p tisch e  W e lle n  th eo rie . D a  h a t er es w ieder m it  d em  V o r w u r f  einer  

S in n e stä u sc h u n g ' z u  t h u n χ), u n d  er a n tw o r te t  n u n :

„Argumente, welche aus den sog. Sinnestäuschungen abgeleitet werden, 
machen seit Annahme des Coppernicanischen Weltsystems nicht mehr den Ein­
druck wie vordem. Ganz ähnlich könnte man ja auch sagen und hat man 
gesagt : »Mit der Doppelbewegung der Erde müssen wir eine Sinnestäuschung 
;n den Kauf nehmen; die Sonne, welche wir in steter Bewegung sehen, soll in 
Ruhe sein, die Erde hingegen, an welcher wir keine Spur einer Bewegung wahr­
nehmen, soll sich unausgesetzt bewegen; an die Stelle dessen, was wir sehen, 
tritt etwas, was wir nicht sehen«. Darauf wird man erwidern, dass in dieser 
astronomischen Frage der unmittelbare Sinneseindruck durch Verstandesschlüsse 
und durch Berücksichtigung weiterer Erfahrungsthatsachen erst richtig gedeutet 
werden müsse. —  Gut, aber mit der optischen Frage verhält, es sich ebenso.“ * 2)

M a n  sie h t, hier ersch ein t der „ u n m itte lb a re  S in n e se in d r u c k “ w ied er  

als  ein  g a n z  u n b e stim m te s  E tw a s , a u f  d as m a n  sich  so  oh n e w eiteres  

g a r  n ic h t b eru fen  k a n n ; e rst m u ss  d ieser E in d ru c k  „d u rc h  V e r sta n d e s ­

sch lü sse  r ic h tig  g e d e u te t w e r d e n “ , d a m it er In h a lt u n d  B e s tim m th e it  

e rh a lte . Z w a r  so llen  b ei d ieser „ D e u tu n g “ a u c h  „w e ite re  E r fa h r u n g s ­

th a ts a c h e n “ z u  G ru n d e  g e le g t  w erden , ab er in  le tz te r  In sta n z  w ird  d och

*) „Vor allem müssen wir wieder'eine Sinnestäuschung in den Kauf nehmen. 
Das, was wir als ruhende, gefärbte oder leuchtende Fläche sehen, soll eine 
nndulirende Bewegung sein. An die Stelle dessen, was wir sehen, tritt wieder 
etwas, was wir nicht sehen.“ Schneid, a. a. 0 . S. 74.

2) IV. Bd. S. 362.



der V e r sta n d  alles b e so rg e n  m ü sse n , w eil jen e  v o rg eb lic h en  T h a tsa c h e n  

z u n ä c h st d o ch  a u c h  n u r w ied er u n m itte lb a r e  S in n esein d rü ck e  sin d , die  

der V e r sta n d e sd e u tu n g  bed ü rfen . O der so llen  a u c h  hier w ied er w eitere  

T h a tsa c h e n  z u  H ü lfe  g en o m m en  w e r d e n ?  D a m it k o m m t m a n  ab er d och  

n ic h t w eiter . W o  so ll den n  d as „ D e u te n “ a u fh ö r e n ?  O d er b esser g e ­

s a g t , w o so ll es a n f a n g e n ,  a u f  w elch er „ T h a ts a c h e “ w ill m a n  d a b ei  

f u s  s e n ?  Is t  d a z u  jen e r  „u n m itte lb a re  S in n e se in d ru c k “ se in er U n b e ­

s t im m th e it  w eg en  n ic h t g e e ig n e t, d an n  sin d  es a u s d em  n ä m lich e n  G ru n d e  

die  ü b r ig e n  S in n e sm eld u n g e n  a u c h  n ich t, u n d  d an n  sp e c u lir t  der „d e u ­

te n d e “ V e r sta n d  a u s  d em  b la u e n  h e ra u s in ’s b lau e  h in ein .

H err L . is t  a lso  sehr im  Irr th u m , w en n  er m ein t, „ m a n “ w erde  

O b ig es  erw idern . N e in , n a c h  der M eth o d e , die er d a  a n g ib t  u n d  fü r  

g u t  e rk lä rt, verfa h ren  n ic h t d ie jen igen  P h ilo so p h en , die m it  der a lten  

S ch u le  an  der W a h r h e it  u n d  Z u v e r lä s s ig k e it  des sin n lich en  w ie  ü b e r ­

sin n lich en  E rk en n en s oder, w ie  sie  sich  a u sd rü c k en , a n  der „ E v id e n z “ 

a u f beiden  G eb ieten  fe sth a lte n , so n d ern  die m o d ern en  Id e a lis te n , d ie  n ach  

dem  V o r g ä n g e  v o n  K a n t  d en  a lte n  „ D o g m a t is m u s “ b eläch e ln  u n d  n un  

a u f der h a lt lo se n  B a h n  der „ K r it ik “ im m er tie fer  in  den  A b g r u n d  des 

S k e p tic ism u s u n d  p h ilo so p h isc h en  N ih ilism u s  h in a b sin k en . S ie  h a lte n  

den m en sch lich en  E rk e n n tn issa p p a r a t n ic h t fü r  fä h ig , ohn e F ü h re r  den  

r ic h tig e n  W e g  z u  finden, u n d  g la u b e n  d esh a lb , ih m  m it  der L e u c h te  des  

V e r sta n d e s  v o ra n g e h e n  z u  so llen . M a g  d as „ u n m itte lb a r e “ E rk en n en  

a u c h  n o c h  so  z u v e rsic h tlic h  a u ftre te n , g le ich v ie l, a u c h  d as „ E v id e n te “ 

w o llen  sie e rst p rü fen  u n d  b e g u ta c h te n . Z u  d iesem  E n d e  v erleg en  sie  

sich  a u f  d as S tu d iu m  des erk en n en d en  O rg a n s  u n d  u n te rsu c h e n , w ie  

d a sse lb e  e in g e ric h te t is t  un d  fu n g ir t , w elch e  E rk e n n tn issm itte l es b e s itz t  

u n d  w ie es d iese lb en  g e b r a u c h t, u n d  erk lä ren  d an n  je  n a c h  B e fu n d  der  

S a ch e  d as v o m  O rg a n  p ro v iso r isc h  v e rk ü n d ig te  „ D o g m a “ fü r w a h r oder  

fa lsch . S o  geh en  sie „ k r it is c h “ z u  W e r k e , b ed en k en  ab er n ic h t, dass  

je n e s  g a n z e  S tu d iu m  vo n  A n fa n g  b is  z u  E n d e  n ich ts  w eiter  is t  n och  

sein  k a n n , a ls  ein  B e fra g en  d es n äm lich en  b lin d en  A p p a r a te s , d em  m an  

eine L e u c h te  a u fste c k e n  w ill.

W i l l  n u n  e tw a  H err L . sich  a u c h  a u f  d iesen  W e g  b e g e b e n ?  W e n n  

n ic h t, d ann m u ss er z u g e b e n , d a ss  „d e r u n m itte lb a r e  S in n e se in d r u c k “ 

eben die S in n e sm eld u n g  se lb er is t ,  d ass sie  einen g a n z  b e stim m te n  Sin n  

u n d  In h a lt  h a t , u n d  d ass main ih r ohn e v o rh erig e  D e u tu n g , V e r sta n d e s ­

sch lü sse  u n d  B e rü c k s ic h tig u n g  a n d e rw e itig er  T h a tsa c h e n  e in fach  b e iz u ­

s tim m e n  h a t . W a s  h ier n ö th ig  is t , is t  n ic h ts  v o n  a lled em , w o h l ab er  

etw as A n d eres , w o ra n  es je d e sm a l da fe h lt , w o eine „ S in n e s tä u s c h u n g “ 

v o r lie g t , n ä m lich  eine v o rs ic h tig e  E r h e b u n g  der b etreffen d en  M eld u n g . 

B e v o r  m a n  einen Z e u g e n  des fa lsch e n  Z e u g n isse s  b e sc h u ld ig t , m u ss  m an  

z u e rst  g e n a u  a u fm erk en  à u f  d a s , w as er s a g t , u n d  d a r f ih m  kein e  

A e u sse ru n g  u n te rsch ie b e n , d ie  ih m  g a n z  frem d  is t . E b e n  d as ab er ge«
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sch ie h t in  F ä lle n  g e d a ch te r  A r t  d u rch  d as „b eg le iten d e  U r th e il“ , u n d  so  

l ie g t  denn , w ie H err L . r ic h tig  s a g t , im  b eg le ite n d en  U rth eil der F e h le r ; 

s t a t t  b e i der einfachen  S in n e sm eld u n g  s t e h e n  z u  b l e i b e n ,  g e h t  es 

ü b e r  d iese lb e  h i n a u s .  ( W ir  k o m m e n  au f d iesen  G e g e n sta n d  w eiter  

u n te n  n o c h  z u rü c k .)  '

A b e r  n o c h  e tw as A n d e res  m ö c h te  ich  h ier h erv orh eb en . M a n  m u ss  

sich , w ie  m ir sch ein t, lo ssa g e n  v o n  der V o r ste llu n g , als v o llz ieh e  sich  

b eim  sin n lich en  E rk en n en  der e ig e n tlich e  W a h r n e h m u n g s a c t  im  s i n n ­

l i c h e n  O r g a n i s m u s .  N e in , die S e e l e  is t  es, w elche e rk en n t, m a g  

n u n  d as betreffen d e O b je c t a u f  d em  sin n lich en  oder dem  ü b ersin n lich en  

G eb iete  lie g e n , die S e e l e  is t  es, w elch e  so w o h l w ah rn im m t, w ie d en k t. 

Jene V o r s te llu n g  fu s s t  a u f  einer· Z w e ith e ilu n g  der m en sch lich en  P erson , 

die w ed er d em  n a tü rlic h en  B e w u sstse in  n o c h  der p o sitiv e n  K irch en leh re  

e n tsp r ic h t. M ein em  B e w u sstse in  z u fo lg e  b in  „ ic h “ es, der sie h t un d  

h ö r t , sow ie  „ ic h “ es a u c h  b in , d er d en k t u n d  w ill : eine u n d  dieselbe  

P erson . U n d  w en n  die K irc h e  s a g t  : A n i m a  r a t i o n a l i s  e t  c a r o  u n u s  

e s t  h o m o ,  so so ll d as m eh r h e issen , a ls  d a ss  L e ib  u n d  Seele  m it  ein ­

a n d e r  v erb u n d en  u n d  a u f  e in an d er an g ew iesen  seien , so  u n g efä h r , w ie  

w enn ein  rein er G e is t  in  einen  ih m  frem d en  K ö r p e r  g e b a n n t w ä re , den  

er n u n  b e leb te  u n d  d ir ig irte  ; es soll v ielm eh r h eissen  —  w ie d as au s  

d em  b e ig e fü g te n  V e r g le ic h  h e rv o rg e h t —  d a ss  L e ib  u n d  Seele  in  der  

W e is e  m it  e in an d er verb u n d en  sin d , w ie in  C h r istu s  d ie  M en sc h h eit m it  

der G o tth e it , d . h. a lso , d a ss  sie m it  e in an d er verb u n d en  sin d  zu  einer  

e i n h e i t l i c h e n  P e r s o n .  U n d  w ie  in  C h r istu s  die M en sc h h eit in  der 

G o tth e it , im  L o g o s , p erso n irt, so p erso n irt beim  M en sch en  der L e ib  m it  

sein em  O r g a n ism u s in  der v e rn ü n ftig e n  S eele. S ie  b ild e t d as m e n sch ­

lich e  „ I c h “ , d iese  e in h eitlich e  m en sch lich e  P erso n , die sich  das sin n lich e  

E rk en n en  n ic h t m in d er w ie  d as ü b ersin n lich e  z u sc h re ib t. W e r  eine  

r ic h tig e  W a h r n e h m u n g sth e o r ie  a u fs te lle n  w ill, w ird  h iera n  fe sth a lte n  

m ü sse n .

4 . Im  la u fen d en  J a h rg a n g  k o m m t n u n  H e rr  L . a u f  die C o p p e rn i- 

ca n isch en  S tr e it ig k e ite n  n o c h m a ls  z u rü c k  u n d  r e s u m ir t  d ann w ie f o lg t :

„Die Anticoppernicaner gaben immer vor,, dass sie nur der Gewissheit 
weichen Wollten ; die immer steigende Wahrscheinlichkeit glaubten sie unbeachtet 
lassen zu dürfen. Das war ein unrichtiger und unhaltbarer Standpunkt, wie 
heute wohl jedermann leicht zugeben wird. Lernen wir aus der Geschichte, 
dass wir uns nicht auch auf jenen schiefen Standpunkt stellen!“ *)

Ja fre ilich , a u s  der G e sch ic h te  so ll m a n  lern en . A b e r  d och  n u r m it  

V o r s ic h t  u n d  B e d a c h t . W e n n  irgen d w o eine so g . S in n e stä u sc h u n g  v o r ­

g e k o m m e n  is t , so soll m a n  d a ra u s  n ich t g le ich  den  S c h lu ss  zieh en , d a ss  

m a n  n u n  den S in n en  n ic h t m eh r tr a u e n  dü rfe . D a s ab er is t  es d och , 

w a s  H e rr  L . u n s h ier em p fieh lt. W i r  sollen  den  S in n en  n ic h t m eh r

') VII. Bd. (1894),. S. 181,



tr a u e n  u n d  d as n ic h t m eh r fü r g e w iss  h a lten , w as sie u n s b ezeu g en . 

D ie  A n tic o p p e rn ic a n e r  sind  in  diesen  F e h le r  g e fa lle n ; sie h ie lte n  das  

W a r, w ie sie m ein ten , v o rlie g e n d e  S in n e n ze u g n iss  fü r g e w iss  u n d  w o llten  

d esh alb  „n u r  d er G e w issh eit w eic h en “ , d . h . sie  v e r la n g te n  den  G e g e n ­

bew eis. S t a t t  d essen  h ä tte n  sie die S in n e sm eld u n g  n u r  a ls  eine W a h r ­

s c h e i n l i c h k e i t  b e tr a c h te n  so llen , die m it  an d eren , e n tg e g en steh e n d en  

W a h rsc h ein lic h k eiten  in  freier C o n cu rren z  sich  z u  m essen  h ab e.

I s t  d as die L eh re  der G e s c h ic h te ?  N u n , d an n  is t  es m it  dem  alten  

„ D o g m a t is m u s “ a u s , u n d  d er h e u tig e  e rk en n tn issk ritisch e  Id e a lism u s  is t  

im  R ech t. W a s  d ie  A n tic o p p e rn ic a n e r  „ im m e r V o rg a b en “ , w a r ja  eben  

n ic h ts  A n d eres  a ls  der reine (d a m a ls  n och  a llg em ein  h errsch en d e) D o g ­

m a tism u s , w o n a c h  d as „ E v id e n te “ a ls  gew iss  g a lt  u n d  n ic h t e rst des 

B ew eises  b e d u rfte . N a c h  dem  D o g m a tis m u s  h a t  die E v id e n z  s e l b e r  

B e w e isk ra ft u n d  k an n  a lso  n ic h t d u rc h  vo rg eb lic h e  „ W a h r s c h e in lic h ­

k e ite n “ , son d ern  n u r d u rc h  einen  B e w e i s  (G egen b ew eis) u m g ew o rfen ' 

w erden , der n eu ere K r it ic ism u s  h in g eg en  b e tr a c h te t  N i c h t s  vo n  v o rn ­

h erein  a ls  g e w iss  u n d  v e r la n g t  fü r  A l l e s ,  a u c h  fü r d as E v id e n te , erst  

den B e w e i s  d u rc h  k ritisc h e  E rm itte lu n g e n  ü b er den je d e sm a lig e n  S a c h ­

v e rh a lt.

D a ss  der a lte  D o g m a tism u s  in  d e r  F o r m ,  w ie  er eh em als v o rg e ­

tr a g e n  w u rd e, sein e g r o sse n  M ä n g e l h a tte , so ll H errn  L . g e rn  z u g e sta n d e n  

w erden , ab er m a n  d a r f n u n  d o ch  n ic h t g le ic h  das K in d  m it  d em  B a d e  

a u ssc h ü tte n . D er D o g m a tism u s  s e l b e r  is t  u n a n ta s tb a r  u n d  k an n  a u c h  

g a r  n ic h t a u fg e g eb e n  w erden , oh n e d ass m a n  so fo rt in  W id e r sp r ü c h e  u n d  

in  den e x tr e m ste n  S k e p tic ism u s v e r fä llt . A b e r  die w i s s e n s c h a f t l i c h e  

R e c h t f e r t i g u n g  des d o g m a tisc h e n  S ta n d p u n k te s  is t  sehr d isc u ta b e l. 

E s sind  d a  versch ied en e  zu m  th e il re ch t sch w ierig e  F ra g e n  z u  b e a n t­

w o rten  un d  a llerle i sch illern d e  E in w ü rfe  z u  lö sen . W ie  k o m m t es denn  

z . B ., d ass das E v id e n te  n ic h t bew iesen  z u  w erd en  b r a u c h t ?  E r k lä r t  

m a n  die E v id e n z  fü r  d as K rite r iu m  der W a h r h e it , so b le ib t  d as b is  zu m  

erb ra c h ten  N a c h w eis  eine leere B e h a u p tu n g . E s  g ib t  der K rite rie n , die  

sch o n  in  V o r s c h la g  g e b ra c h t w ord en  sin d , so v iele , d a ss  m a n  a u f  den  

B ew eis  h ier u n m ö g lic h  v e rz ic h te n  k an n . U n d  is t  derselb e  d an n  erb rä c h t  

—  w ie es sch e in t —  so  z e ig t  sich  a lsb a ld , d ass m a n  w ied er von  vorne  

an fan gen  m u ss . D enn w eiter  a ls  b is  zu r E v id e n z  k an n  m a n  d ab ei d och  

n ic h t ge lan g en , u n d  so s te h t  m a n  d an n  w ied er vo r der a n fä n g lich en  

F r a g e : is t  das a ls  e v id e n t D a rg eth a n e  d esh a lb  a u c h  w a h r ?  D a s  ab er  

w a r es ja , w a s  b ew iesen  w erden  so llte . K a n n  d as E v id e n te  n iem als  

fa lsch  sein ?  D a s z u  b ew eisen , w ill n ich t g e lin g en , so v ie l m a n  sich  au ch  

a b m ü h t. A u s  m eh rfac h em  G ru n d e  k an n  m a n  m it  B a l  m e s  s a g e n : D a s  

K rite r iu m  der E v id e n z  is t  n ic h t ev id en t. E b e n  so w e n ig  d ü rfte  es den  

a lten  L eh rern  g e lu n g e n  sein , die a u f d em  G e b ie te  des sin n lich en  E r -  

k en n en s sich  d a rb ieten d en  S ch w ier ig k e ite n  z u  lösen . W e n n  die W a h r -  
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n eh m u iig  d u rch  V e r ä h n lic h u n g  sich  v o llz ie h t, d an n  m isc h t s ich  in  das  

E rg e b n iss  ein su b je c tiv e s  E le m e n t h in ein , w elch es  die E rk en n tn iss  fä lsc h t  

u n d  zu d em  se in em  U m fa n g e  n a c h  g ä n z lic h  u n c o n tr o llirb a r  is t . U n d  w ie  

w ird  m a n  m it  den  S in n e stä u sc h u n g e n  f e r t ig ?  N im m t m a n  an , d ass  

so lch e  n u r  u n te r  „ a n o r m a le n “ V e r h ä ltn isse n  vo rk ä m en , so e rh eb t sich  

z u n ä c h st die sch lim m e  F r a g e  : w er b e leh rt u n s  ü b e r  die N o r m a litä t  oder  

A n o r m a litä t  der je d e sm a l v o rlieg en d en  V e r h ä ltn isse , w en n  n ich t eb en  die  

S in n e ?  U n d  d an n  die w eitere  F r a g e : w er s a g t  u n s , d a ss  S in n e s ­

tä u sc h u n g e n  n u r  u n te r  a n o rm a len  V e r h ä ltn isse n  V o r k o m m e n ? A u f  die 

n o r m a le n  so ll die E in r ic h tu n g  der S in n e  „b e r e c h n e t“ sein , aber w er s a g t  

u n s d as ?  M a n  m ö g e  bed en k en , d a ss  eine te leo lo g isc h e  N a tu r b e tr a c h tu n g  

so  la n g e  n ic h t m ö g lic h  is t , a ls  die sin n lich e  W a h rn e h m u n g  n ic h t als  

r ic h tig  u n d  z u v e r lä ss ig  fe s ts te h t . S o  w en ig  m a n  h ier m it  M a l e b r a n c h e  

a u f die g ö tt lic h e  O ffen b a ru n g , die u n s n ic h t tä u sc h e n  k ön n e, recu rriren  

k a n n , eben  so w en ig  k a n n  u n s die A r is to te lisc h e  T e le o lo g ie  ü b er die  

S c h w ie r ig k e it  h in w eg h elfen . A lle  T e le o lo g ie  u n d  alle  T h e o lo g ie  b e ru h t  

eben  a u f d em  sin n lich en  E rk en n en . Z u  g u te r  L e t z t  k an n  der G egn er  

a u c h  n o c h  a u f  d ie  v o rc o p p e rn ic a n isc h e  S in n e stä u sc h u n g  h in w eisen  u n d  

fra g e n , w o rin  d en n  d a m a ls  die „ a n o r m a le n “ V e r h ä ltn isse  g e leg en  h ä tte n .

A u s  d iesen  flü c h tig en  A n d e u tu n g e n 1) d ü rfte  z u  en tn eh m en  sein , 

d a ss  die w issen sc h a ftlich e  R e c h tfe rtig u n g  des d o g m a tisc h e n  S ta n d p u n k te s  

in  der T h a t  seh r d isc u ta b e l is t . Ich  m e in e rse its  zw eifle  ab er a u c h  n ic h t  

im  m in d esten  d aran , d a ss  sie eh em als in  vielen  P u n k ten  d u rc h a u s  u n ­

r ic h tig  w a r . U n d  w eiterh in  w ird  m a n  k a u m  b e str e ite n  k ö n n en , dass  

sie  die g iftig e n  K e im e  d es K r it ic ism u s , der s p ä te r  so ü p p ig  in ’s K r a u t  

sch o ss , sch o n  in  s ich  tr u g . E n tw ic k e ln  k o n n ten  sich  d iese  K eim e  n ich t, 

w e n ig ste n s  n ic h t  b is  z u m  v o lle n  B r u c h  m it  dem  a lten  D o g m a tism u s , so  

la n g e  der a lte  G l a u b e  fe ststa n d  u n d  d ie  p h ilo so p h isc h e  F o r sc h u n g  in  

h e ilsa m e n  S c h ra n k en  h ie l t ;  denn d ieser G lau b e  v e r la n g t ein w ah res u n d  

z u v e r lä ss ig e s  E rk en n en , w ä h ren d  die a lte  T h eo rie , co n seq u en t d u rc h g e ­

fü h rt , in  ein  n u r h a lb  w ah res u n d  g a n z  u n z u v e r lä ss ig e s  E rk en n en  a u s­

m ü n d e t. Je m eh r d an n  ab er in fo lg e  der R e fo rm a tio n  der a lte  G la u b e  

d a h in scflw an d  u n d  d em  P rin c ip  der „freien  F o r s c h u n g “ P la tz  m a ch te , 

d e sto  m eh r b e re ite te  s ich  der U m sc h w u n g  vo r, den m a n  a ls  den  „ S tu r z  

der a lten  S c h u le “ b e z e ic h n e t ; es w a r die R e fo rm a tio n  a u f  d em  G eb iete  

der P h ilo so p h ie , die der k irch lich en  u n d  p o litisc h e n  la n g sa m  n a c h fo lg te . 

W o h in  dieselbe g e fü h rt h a t , lie g t  h eu te  v o r  A lle r  A u g e n  u n d  b r a u c h t  

n ic h t  w e ite r  a u sg e fü h r t z u  w erden  ; g e n u g , w er a u s  der G esch ich te  lern en  

w ill, der h a t re ich lich  G eleg en h eit , sich  z u  ü b e rze u g e n , d a ss  der „sch iefe  

S ta n d p u n k t“ , v o r  d em  H e rr  L . u n s w a rn t, gerad e  der r ic h tig e  w ar. D ie * VI.

*) Vgl. des näheren „Idealismus oder Realismus?“ S. 23 ff. u. § 3, sowie
VI. Bd. (1893) dieser Zeitschrift S. 129— 139 und 374— 381.



L o s u n g  m u ss la u t e n : z u r ü c k  z u  d iesem  S ta n d p u n k te , z u rü c k  z u m  

a lte n  D o g m a t i s m u s ,  ab er n ich t z u r  a lten  B e g r ü n d u n g  d e sse lb e n !

U n tersu ch en  w ir  n u n  n o c h  in  K ü rz e , w ie s ich  die S in n e stä u sc h u n g e n  

im  a llgem ein en  u n d  die C o p p e rn ic a n isch e  in sb eso n d ere  m it  der Z u v e r ­

lä s s ig k e it  d es S in n e n ze u g n isses  in  E in k la n g  b rin g e n  la sse n .

II.
1. W ir  h ö rten  sch o n , d ass b ei den so g , S in n e stä u sc h u n g e n  der F eh ler  

n ic h t in der betreffen d en  S in n e sm eld u n g  se lb st, son d ern  in dem  b e g le ite n ­

d en  Urt.heil l ie g t , un d  d a ss  le tz te r e s  d esh a lb  in  die Irre  g e h t, w eil es 

n ic h t b ei der ein fach en  M e ld u n g  steh en  b le ib t . E s  e rü b r ig t  a lso  n och , 

d ieses an  den versch ied en en  A r te n  vo n  S in n e stä u sc h u n g e n  n a c h zu w eisen  

u n d  zu g le ic h  z u  zeig en , w m durch d as U rth e il z u  seinem  ir r ig e n  V e r ­

fah ren  v e r a n la ss t  w ird .

Ic h  höre d ra u ssen  einen  K u k u k sr u f. W e il  es n o c h  so frü h  im  J ah re  

is t , öffne ich  n e u g ie r ig  das F e n ste r , u m  n a c h  dem  ru fen d en  V o g e l a u s ­

zu sp ä h en . A b e r  w as sehe i c h ?  E in en  k lein en  K n a b en , der es v e rsta n d , 

den K u k u k s r u f  so tä u sch en d  n a c h zu a h m e n . L a g  n u n  h ier eine S in n e s ­

tä u s c h u n g  b e i m ir  v o r  ? G ew iss n ich t. M ein  O h r h a t  den  R u f, den  es 

m ir referirte , w irk lich  v ern o m m en , u n d  etw a s W e ite r e s  a ls  d ie  v e r ­

n om m en en  L a u te  h a t  es m ir  n ic h t re fer irt . A b e r  das b e g le ite n d e  U rth e il  

g in g  in  die Irre , das U rth e il, w elches bei jen e r  e in fach en  M eld u n g  n ich t  

steh en  b lieb , so n d ern  d arü b er h in a u s a n n a h m , es sei e in  V o g e l, u n d  zw a r  

ein V o g e l  von g a n z  b e stim m te r  G a ttu n g , vo n  w elch em  der vern om m en e  

R u f h errü h re . In  d iesem  F a lle  is t  d ie  E rk lä r u n g  so e in fa ch , d a ss  w oh l 

N ie m a n d  hier v o n  einer S in n e stä u sc h u n g  red en  w ird . N ic h t  im m er lie g t  

die S a ch e  so offen  d a , a b er im  W e s e n  is t  sie d och  b ei a llen  S in n e s ­

tä u sc h u n g e n  im m e r  d ieselb e : d a s  U rth e il e rw eitert d ie  M eld u n g  d u rch  

B e im isc h u n g  einer frem d en  Z u th a t .

W e n n  ein S ta b  u n te n  im  W a s s e r  s te h t , so sehe ich ih n  an  der B e ­

rü h ru n g sste lle  g eb ro ch en . A u c h  das is t  kein e S in n e stä u sc h u n g , die d iese  

B e z e ic h n u n g  w irk lich  v e rd ie n t. W e lc h e r  S in n  is t  es d en n , der m ich  

t ä u s c h t ?  D a s A u g e ?  A b e r  das A u g e  s a g t  m ir d och  n ich t, d a ss  d o rt  

ein „ S t a b “ s te h t , ein  k ö rp e rlic h es , ta n g ib le s  O b ject. D ie T a n g ib ilitä t  

der D in g e  g e h ö rt n ic h t z u  se in em  R e sso rt , son d ern  zu m  R e sso r t  des 

T a sts in n e s . N u n  ab er is t  d ieser im  v o rlieg en d en  F a lle  a u c h  w ied er u n ­

sch u ld ig , w eil ic h  ih n  j a  g a r  n ic h t g e fr a g t  h a b e . H ä tte  ich  das g e th a n , 

so  w ü rd e  er m ir d ie  W a h r h e it  g e s a g t  h a b en . E b e n so  is t  es k ein e  S in n e s ­

tä u sc h u n g , w en n  ich  eine g e m a lte  S tu c c a tu r  fü r h alb erh ab en e  A r b e it  

h a lte . D a s A u g e , w ie  g e s a g t , m e ld e t m ir üb er die K ö r p e r lic h k e it  der 

D in g e  n ich ts , son d ern  d a rü b er m u ss  ich  den T a sts in n  z u  R a th e  z ieh en , u n d  

w en n  ich  d as w irk lich  th u e , d an n  s a g t  er m ir a u c h  im m e r die W a h r h e it .

D iese w en ig en  B eisp ie le , die sich  le ic h t h ä u fen  D essen , d ü rften  g e -

25*
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n ü g en , u m  b ei einer g ro sse n  A n z a h l v o n  S in n e stä u sc h u n g e n  den H e rg a n g  

der S a ch e  k la r  e in zu seh en . U eb er die m e iste n  D in g e  der A u sse n w e lt  

re feriren  u n s n äm lich  m eh rere  S in n e z u g le ic h , u n d  w ir h ab en  u n s n u n  

an  d ie  Z u sa m m e n g e h ö rig k e it  so lch er M eld u n g e n  d e r a r t g e w ö h n t, d a ss  in  

vie len  F ä llen  eine jen er M eld u n g e n  g e n ü g t, u m  so fo r t in  u n s die in ­

stin c tiv e  S u p p o s itio n  der ü b r ig e n  z u  w ecken . D a ra u s  erh e llt n u n  ab er  

n ic h t b lo s , d a ss  der F eh ler je d e sm a l im  U rth e il l ie g t , u n d  w o d u rc h  das  

U r th e il z u  se in em  feh lerh a ften  V erfa h ren  v e r a n la ss t  w ird , son d ern  m a n  

s ie h t n u n  au ch , w ie es z u g e h t , d a ss  S in n e stä u sc h u n g e n  u n te r  „n o r m a le n “ 

U m stä n d e n  n ic h t V o rk o m m e n ; sin d  d as d och  eben d iejen igen  U m stä n d e , 

die b ish e r im m e r V orla gen  u n d  u n te r  d eren  E in flu ss jen e  C o m b in a tio n s -  

g e w o h n h e it in  u n s  sich  e n tw ic k e lt h a t.

W ie  n u n  ab er die frem d e Z u th a t , die d as U rth e il der ein fach en  

S in n e sm eld u n g  h eim lich  b e im isc h t, dem  R e fera te  der ü b r i g e n  S in n e  

e n tn o m m e n  sein  k a n n , so  k a n n  sie a u c h  v o n  f r ü h e r e n  R e fe ra te n  d e s ­

s e l b e n  S in n es h errü h ren , u n d  w ir h ab en  d an n  g le ich  w ieder a llerle i  

„ S in n e stä u sc h u n g e n  “ .

V o r  e in iger Z e it  p a ss ir te  m ir fo lg e n d er  F a ll. B e i stren g e r  W in te r k ä lte  

b ra c h te  ich  einer K ra n k e n  d ie  h l. W e g z e h r u n g  u n d  reich te  ih r dann, 

w ie ü b lich , d as W a s s e r  der A b lu tio n . L e tz te r e s  fan d  ich  so  w a rm , d ass  

ich  der W ä r te r in , die d a sse lb e  offen b ar erw ä rm t h a tte , im  stille n  einen  

V o r w u r f  m a c h te  u n d  m ic h  fr a g te , w ie  d ie  K ra n k e  ein so w arm es W a s s e r  

w o h l w erde  n eh m en  k ön n en . S ie  w ies d asselb e  a u c h  w irk lich  n a c h  d em  

e rsten  V e r k o ste n  z u r ü c k  m it  d em  B e d e u te n , es se i ihr „ z u  k a l t “ . E i, 

h a tte  ich  den n  re c h t v e r s ta n d e n ?  G a n z  v e rw u n d e rt erk u n d ig te  ich  m ich  

u n d  erfu h r d an n , d ass das W a s s e r  d irect v o m  B ru n n en  g e k o m m en - sei. 

W ie  w ar d as z u g e g a n g e n ?  D er L e se r  w ird  den  H e rg a n g  der S a ch e  

sch o n  erra th e n  u n d  w en ig er  an  einen u n g ew öh n lich  w a rm en  B ru n n en , 

als v ie lm eh r an  m ein e  u n g ew ö h n lic h  k a lte n  F in g e r s p itz e n  d enken . S o  

w en ig ste n s h ab e  ic h  m ir  die S a ch e  z u re c h tg e le g t , ohn e w eiter  den  

B r u n n en  a u f  sein en  T e m p e r a tu r g r a d  z u  u n te rsu ch e n .

D a ss  h ier frü h ere  M eld u n g e n  des n äm lich en  S in n es m it  u n terlie fen , 

is t  k la r . E in  M en sc h  ohn e jed e  E rfa h r u n g , der zu m  ersten  M a le  seine  

H a n d  in ’s W a s s e r  ta u c h te , w ü rd e  d ieses sicher n ich t als „ w a r m “ bezeich n en , 

u n d  n och  w en ig er  w ü rd e  sich  d a m it die g a n z  b e stim m te  V o r s te llu n g  b ei 

ih m  v erb in d en , d a ss  d as W a s s e r  einen h öh eren  T e m p e r a tu r g r a d  h ab e  als  

g e w ö h n lich es  frisch es B ru n n en w a sse r . D a z u  sind  o ffen b ar viele  W a h r ­

n e h m u n g e n  n ö th ig . A b e r  m a n  k ö n n te  n och  fra g e n  : w ie  g e h t  es zu , 

d a ss  frü h ere  W a h rn e h m u n g e n , die m a n  in  der' E rin n e ru n g  fe s th ä lt , eine  

T ä u s c h u n g  b ew irk en  kön n en , w en n  sie selber alle  r i c h t i g  s in d ?  

D ie A n tw o r t  l ie g t  in d es  n ic h t fern , w en n  m a n  an  den r e l a t i v e n  

C h a r a k t e r  d e n k t, den alle  S in n e sm eld u n g e n  an  sich  tr a g e n . W o h l  

sa g en  u n s die S in n e , w ie  die A u ssen d in g e  sich  „ o b je c t iv “ v e rh a lte n , ab er



n u r, w ie sie sich  verh alten  i n R ü c k s i c h t  a u f  s i e ,  d i e  S i n n e .  F ü r  

d a s  E rg eb n iss u n serer W a h r n e h m u n g  is t  d ah er n ich t die w a h rg en o m m en e  

A u sse n w e lt  a lle in , son d ern  zu g le ic h  au ch  die B e sch a ffen h eit u n d  jew e ilig e  

D isp o s itio n  des w a h rn eh m en d en  O rg a n s  m a a sg e b e n d . W e n n  le tz te re s  

sich  än d e rt , so  w ird  seine B e z ieh u n g  z u r  A u ssen w e lt eine an d ere , u n d  

d a ru m  m u ss die W a h rn e h m u n g , eben w eil sie  r ic h tig  is t , s ich  eb en fa lls  

än d ern . S o  k an n  es den n  n u n  re c h t w o h l gesch eh en , d a ss  frü h ere  W a h r ­

n eh m u n gen  tr o t z  ih rer d a m a l i g e n  R ic h tig k e it  M c  e t  n u n c  stö re n d  

u n d  verw irren d  w irk en , w eil n ä m lic h  das w a h rn eh m en d e O rg a n  sich  

m ittlerw e ile  v e rä n d ert h a t , ohne d ass w ir es g ew a h r g ew o rd en  sin d  oder  

d a r a u f a c h ten . D a ss  w ir  ab er m a n ch m a l d a r a u f n ich t ach ten , w ird  w o h l  

h a u p tsä c h lic h  d ah er rü h ren , w eil so lch e  A en d e ru n g en , w en n  sie  au ch  

h in  u n d  w ieder V ork o m m en , d och  im m e r n u r z u  den A u sn a h m e n  g eh ö ren , 

u n d  w ir u n s d esh a lb  d a ra n  g e w ö h n t h ab en , den u n v erä n d erte n  F o r t ­

b e s ta n d  der frü h eren  S in n esb esc h a ffen h eit stillsc h w e ig e n d  v o ra u sz u se tze n . 

D a z u  k o m m t ab er n och  der U m sta n d , d ass der betreffen d e  S in n  se lb st  

u n s die bei ih m  e in g e treten e  A e n d e ru n g  n iem a ls m e ld e t ; im m e r n ä m lich  

referiren  u n s d ie  S in n e  n u r ü b er D in g e  der A u sse n w e lt .

A u s  d em  G e sa g te n  w ird  m a n  en tn eh m en , d a ss  se lb s t  b ei E rk ra n k u n g  

der S in n e  w irk lich e  S in n e stä u sc h u n g e n  n ie m a ls  V ork o m m en . Im m e r  

h a n d elt es s ich  ja  d ab ei nu r u m  eine v e rä n d erte  S in n e sd isp o sitio n , d eren  

U m fa n g  oder V e r a n la ssu n g  hier ohn e B e la n g  is t , u n d  im m e r is t  es die' 

E rin n e ru n g  an  frü h ere M eld u n g en , w elch e  hier stö re n d  w irk t, w esh alb  es 

den n  a u c h  im m e r n u r d as b e g le ite n d e  U rth e il —  n ic h t die a c tu e lle  S in n e s ­

m eld u n g  —  is t , w elch es d u rc h  jen e  E rin n e ru n g  in  die Irre  g e fü h r t w ird .

E in e  w eitere  A r t  vo n  so g . S in n e stä u sc h u n g e n  h a t d arin  ih ren  G ru n d , 

d a ss  w ir u n s gern  ein bild en , w a s  w ir n ic h t w ah rn eh m en , d as se i a u c h  

n ich t, S o  u n h a ltb a r  d ieser S c h lu ss  offen b ar is t , so  k o m m t er d och , 

w en n  a u c h  n u r h eim lich , m a n ch m a l vo r, w en ig ste n s b ei M en sc h en  m it  

n orm a len  S in n en . B lin d en  w ird  es n ic h t p a ssiren , d ass sie  d en k en , die  

D in g e , die sie  n ic h t säh en , seien  a u c h  n ic h t ; sie w erden  d u rc h  ih re  

seh en den  M itm e n sch e n  vo r ein em  so lch en  F e h lsc h lu ss  b e w a h rt. A b e r  

w ir, bild en  w ir u n s n ic h t m a n c h m a l ein , die D in g e  u m  u n s h eru m  seien  

v o llk o m m en  c o n tin u ir lich e r, s te tig e r  N a t u r ?  W i r  seh en  an  ih n en  kein e  

P oren , u n d  d esh a lb  m ein en  w ir, so lch e  seien  au ch  n ic h t vo rh a n d en . B e i  

der ersten  W a h r n e h m u n g  w ird  das ein M en sc h  ohne Z w e ife l n o c h  n ic h t  

an n eh m en , ab er w en n  er d ann m it  der H a n d  ü b er den betreffen d en  G e g e n ­

s ta n d  d a h in fä h rt und au ch  n o c h  k ein e  P oren  g ew a h r w ird , u n d  w en n  

er d iese P rü fu n g  m it  A u g e  u n d  H a n d  o ft, u n z ä h lig e  M a le  v o rn im m t, 

im m e r m it  d em  g le ich en  R e s u lta t , d an n  s e tz t  s ich  je n e  M ein u n g  d och  

a llm ä h lic h  fe st . E b e n so  h a lten  w ir  m a n ch en  ebenen  u n d  g la ttp o lir te n  

G e g e n sta n d  fü r eine v o llk o m m en e  F lä c h e ; die k leinen  U n eb en h eiten , die  

w ir n ic h t w ah rn eh m en , h a lte n  w ir au ch  für n ic h t v o rh a n d en . U n d  w er
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s a g t  u n s, d a ss  d ie  K ö rp er , a u c h  die k le in sten  T h eile  an  ih n en , in  v o ll­

k o m m e n e r K ü h e  s in d ?  W i r  seh en  k ein e  B e w e g u n g , ab er is t  d esh alb  

k ein e  v o r h a n d e n ?  D a ss  w ir a lle , a u c h  die k le in sten  T h eile  in  R u h e  

sehen , k ön n en  w ir  d och  n ich t b e h a u p te n , so w en ig  w ie  d ass w ir sie  

ü b e r h a u p t seh en  k ö n n ten , se lb s t  m it  dem  M ik r o sk o p .

In  d iese  K a te g o r ie  vo n  „ S in n e s tä u s c h u n g e n “ g e h ö rt d iejen ige , m it  

der H e rr  L . es ob en  (bei V e r t e i d i g u n g  der o p tisch en  W e lle n th e o rie ) zu  

th u n  h a t , w o er sich  dem  E in w u rfo  g eg en ü b er s ie h t : „ Y o r  a llem  m ü ssen  

w ir w ied er eine S in n e stä u sc h u n g  in  den K a u f  n eh m en . D a s, w a s w ir  

a ls  ru h en d e . . . .  F lä c h e  sehen , soll eine u n d u liren d e  B e w e g u n g  s e in .“ 

W e d e r  d ie  F lä ch e  n och  die R u h e  h a b en  die S in n e z u  v e rtre te n . D a rü b er  

k an n  die P h y sik  ru h ig  h in w eg sch reiten , ohne der Z u v e r lä ss ig k e it  des  

S in n e n ze u g n isses  irgen d w ie  z u  n ah e zu  tre ten  oder sie  z u  b em ä n g eln .

W ir  seh en  a ls o : u m  d as S in n e n ze u g n iss  a u f  seine W a h r h e it  zu  

p rü fen , m u ss  m a n  n ic h t n u r  die e in zeln en  S in n e , son d ern  a u c h  die ein ­

ze ln en  S in n e sm eld u n g e n  v o llk o m m en  iso liren  u n d  im m er nu r fra g e n , w as  

der b etreffen d e  S in n  M c  e t  n u n c  m e ld e t. A lsd a n n  versch w in d en  alle  

S in n e stä u sc h u n g e n , u n d  d ann s te h t m a n  a u c h  u n m itte lb a r  v o r der rich ­

t ig e n  W a h rn e h m u n g sth e o r ie , die b a ld  g e fu n d en  is t , w en n  m an  a u s dem  

B e w u sstse in  h e ra u s  a n g ib t , w elch e  K e n n tn iss  w ir n a c h  e i n e r  B e tb ä tig u n g  

z . B . des G e sch m a ck e s, des G e ru c h es , G efü h ls u sw . u n s  z u sch reib en . 

‘M a n  w ird  b e i diesem  V erfa h re n  g u t  th u n , n ich t m it  dem  G e sic h tssin n  

z u  b egin n en , d a  die erforderlich e  Iso liru n g  b e i ih m  am  sch w ersten  d u rc h ­

zu fü h re n  is t . E s  g ib t  w o h l k a u m  eine G e sic h tsm e ld u n g , in  die sich  n ich t  

so fo r t  die E rin n e ru n g  an  die z u g e h ö r ig e  T a stem p fin d u n g  e in m isch t. D a z u  

k o m m t, d a ss  w ir  die G e g e n stä n d e , die w ir  u m  u n s sehen , im m er von  

versch ied en en  S e iten  au s b e o b a c h ten  k ön n en , so d ass in  der F o lg e  e i n e  

A n sc h a u u n g  g e n ü g t, u m  die E rin n eru n g  an  an d e rsse itig e  A n sc h a u u n g e n , 

d ie  n u n  d och  w ieder a u sg e sc h lo sse n  w erden  m ü ssen , in  u n s z u  w ecken . 

In  W ir k lic h k e it  ab er —  das w ird  N ie m a n d  leu g n en  k ön n en  —  is t  die  

W a h rn e h m u n g sth e o r ie  der a lte n  S ch u le  gerad e  a u f die V e r h ä ltn isse  d ieses  

u n g e e ig n e tste n  S in n es z u g e sc h n itte n . S ch w erlich  w ü rd en  in  ih r  die  

„ B ild e r “ eine so g r o sse  R o lle  sp ielen , b e sä sse n  w ir keine A u g e n . A b e r  

die S a c h e  is t  d ie s e : D er G e sic h tss in n  p rä v a lir t  so seh r ü b er die ü b rig en  

S in n e , d a ss  er n u n  a u c h  in  der T h eo rie  s ich  stö re n d  v o r g e d r ä n g t h a t, 

sehr zu m  S ch a d e n  des R e a lism u s  un d  seh r z u r  F ö rd e ru n g  des sk ep tisch e n  

Id e a lism u s . R a th s a m  is t  es d ah er, ihn v o rlä u fig  g a n z  a u s dem  S piele  

z u  la sse n  u n d  z . B . m it  d em  G eru ch ssin n e  z u  b egin n en . H ä lt  uns  

J em an d , n ach d em  w ir die A u g e n  g esch lo ssen  h ab en , eine s ta rk  riech en de  

E sse n z  in  e in iger E n tfe r n u n g  u n te r  die N a s e : w as w erden  w ir d ann  

g e w a h r ?  I s t  uns der G eru ch  v o n  frü h er her b e k a n n t, d ann w ird  das  

„ U r th e il“ so fo r t  m it  a llerlei B e h a u p tu n g e n  bei der H a n d  sein , die ü b er  

die  n a c k te  M eld u n g  h in a n sg e h e n ; is t  u n s d erselbe ab er noch n ic h t b e -



k a n n t, d ann w erden  w ir a u f G ru n d  der e rh a lten en  G e ru c h sem p fin d u n g  

n ich ts  w eiter  b e h a u p te n  k ö n n en , a ls  d a ss  es ein A u ssen d in g  ge b e , dem  

es e igen  sei, je n e  b e stim m te  E m p fin d u n g  in  u n s z u  b ew irk en . E n t ­

sp rech en d  lie g t n u n  ab er die S a ch e  a u c h  b e i a llen  ü b rig e n  S in n en , w ofern  

die erforderlich e  Iso liru n g  str e n g  d u rc h g e fü h rt w ird . U eb er d ie  n a c k t e  

G r u n d s e t z u n g  z u  d e n  i n  u n s e r  B e w u s s t s e i n  t r e t e n d e n  

S i n n e s r e a c t i o n e n  fü h rt der W a h rn e h m u n g s a c t  n ic h t h in a u s. W o h l  

g re ift , w ie  g e sa g t, das „ U r th e il“ ra sc h  un d  o ft sehr w eit d arü b er h in a u s, 

ab er dann n a tü rlic h  a u c h  a u f  e igen e  G efah r, a u f die G efa h r, d a ss  w ied er  

ein m al eine „ S in n e s tä u s c h u n g 11 sich  e in s te llt .1)

2 . W a s  n u n  en dlich  die der g e o c en trisc h en  W e lta u ffa s s u n g  z u  G ru n d e  

liegen de S in n e stä u sc h u n g  a n g e h t, so b in  ich  der M ein u n g , d a ss  die A ü t i -  

co p p ern ican er sich  b a ld  w ü rd en  b e ru h ig t h a b en , w en n  m a n  ih n en  in  der  

W e is e , w ie d as hier b e z ü g lic h  der S in n e stä u sc h u n g e n  ü b e r h a u p t g e ­

sch eh en , g e z e ig t  h ä tte , d a ss  ih re  A u ffa ssu n g  n ich t a u f  einer w irk lich en  

S in n esm eld u n g , son d ern  n u r a u f e in em  v o rsc h n ellen  U rth e il b e ru h e , u n d  

d ass a lso  die Z u v e r lä s s ig k e it  d es S in n e n ze u g n isses , an  der sie  so  ä n g s t ­

lich  festh ie lten , b ei der C o n tro v e rse  g a r  n ic h t g e fä h rd e t sei. W e n n  m a n  

h in g eg en , w ie. d as a u s  H errn  L . ’s M itth e ilu n g e n  d o ch  w o h l z u  en tn eh m en  

is t , ih n en  z u m u th e te , a u f d ie  Z u v e r lä ss ig k e it  des S in n e n ze u g n isses  n ich t  

so  fe s t  z u  v ertra u en , w ie sie d a s  v o n  jeh e r  g e w o h n t g ew esen  w aren  u n d  

w ie es ih n en  n o th w e n d ig  sch ien , w en n  n ic h t ein „ U m s tu r z  der g e sa m m te n  

N a tu r p h ilo s o p h ie “ erfo lg en  so llte , d an n  w ar es k ein  „sch iefer S ta n d p u n k t“ , 

son d ern  g a n z  in  der O rd n u n g , w enn sie g e g e n  eine so lch e  Z u m u th u n g  

en tsch ied en  F r o n t  m a c h te n  u n d  „n u r  der G e w issh eit w eich en  w o llte n “ , 

d. h. w en n  sie den s tr ic te n  B ew eis  (G egen b ew eis) v e r la n g te n ; w u rd e  n ä m ­

lich  ein so lch er erb ra c h t, d an n  h a tte n  sie sich  m it  d ieser S in n e stä u sc h u n g  

ab zu fin d en  w ie  m it  jed e r an d eren .

W a r  n u n  ab er jen er b eru h ig en d e  N a c h w eis  so sch w er z u  fü h r e n ?  

Ic h  denke, m a n  b ra u c h te  z u  d em  E n d e  n u r , an k n ü p fen d  an  d ie  a lth e r ­

g e b ra c h te  U n tersch e id u n g  zw isch en  „ r e la tiv e r “ u n d  „ a b s o lu te r “ R u h e  

u n d  B e w e g u n g , d a r a u f a u fm e rk sa m  z u  m a ch en , d ass d ie  S in n e  u n s im m er  

n u r eine re la tiv e  R u h e  u n d  B e w e g u n g  m eld en , n ie m a ls  eine a b so lu te . 

W e n n  ich , se lb er ru h ig  steh en d , einen  V o g e l v o iü b e rflie g e n  seh e, so  w erde  

ich  d och  d u rch  m ein e  S in n e  n ic h ts  w eiter  gew ah r, a ls  d a ss  der V o g e l  

sein en  A b s ta n d  v o n  m ir u n d  m-einer U m g e b u n g  s te t ig  ä n d e rt (re la tiv e  

B e w e g u n g ), w äh ren d  ich  se lb er den A b s ta n d  v o n  m ein er U m g e b u n g  n ic h t  

ändere (re la tiv e  R u h e ). U n d  w en n  ich , a u f einem  S ch iffe  fah ren d , b e ­

h a u p te n  w o llte , d as Ufer b ew eg e  sich , so  k an n  ic h  m ic h  fü r  diese B e ­

h a u p tu n g  a u f das Z e u g n iss  d er S in n e  n ic h t b eru fen , d a  le tz te r e  m ir  

n u r, w ie a u c h  im  v o rig en  F a lle , den ste te n  A b sta n d sw e c h se l zw isch en
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S c h iff  u n d  U fer v erk ü n d en . K u r z , die S in n e  k en n en  n u r eine r e l a t i v e  

R u h e  u n d  B e w e g u n g , a lso  n u r d iejen ige , w elch e  zw isch e n  C o p p ern ican ern  

u n d  A n tic o p p e rn ic a n e rn  g a r  n ic h t s tr e it ig  w ar.

W ie  so llte n  den n  u n sere  S in n e es au ch  b e w e rk ste llig e n , u n s von  

einer a b s o l u t e n  R u h e  o d er B e w e g u n g  Z e u g n iss  z u  g e b e n ?  D a s g e h t  

ü b e r ih re  K rä fte , g era d e  so , w ie es üb er ihre  K rä fte  g e h t, die G eister­

w e lt w a h rzu n eh m en . M a n  w olle  sich  n u r g e g e n w ä r tig  h alten , w as m an  

u n te r  a b so lu te r  R u h e oder B e w e g u n g  v e r s te h t, u n d  w as d ab ei v o r a u s ­

g e s e tz t  w ird . V o r a u s g e s e tz t  w ird  ein rea ler , se lb stä n d ig er  R a u m , der, 

se lb st  u n k ö rp e r lic h , den K ö r p e r n  a ls  A u fe n th a lt  d ien t, ein R a u m , der  

T h eile  h a t  (O rte ), in  w elch en  die ein zeln en  K ö r p e r  sich  befinden , un d  

w elch e  d iese  n u n  en tw ed er b e ib eh a lten  (R u h e) oder su cc essiv  d u rc h ­

w an d ern  (B ew e g u n g ). E in  solch er R a u m  ab er k an n  d och  vo n  den S in n en  

n ich t w a h rg en o m m en  w erden , u n d  d a ru m  k ö n n e n  d iese  au ch  n ich t be­

m erk en , ob  die K ö rp er  ihr Y e rh ä ltn iss  z u  den  n ich t w a h rg en o m m en en  

R a u m th e ilen  b e ib e h a lte n  oder än d ern . B em erk en  k ön n en  die S in n e  im m er  

n u r, w ie die K ö rp er  sich  g e g e n  e in an d er ve rh a lte n , ob sie die n a c h  allen  

S eiten  hin  in  B e tr a c h t  k o m m en d en  D ista n z e n  b e ib e h a lte n  oder än d ern .

W e n n  d em  ab er so is t , w en n  die S in n e u n s im m e r n u r eine so g . 

re la tiv e  R u h e od er B e w e g u n g  m eld en , d an n  erh eb t sich  die F r a g e  : g ib t  

es denn ü b e rh a u p t eine an d ere  ? D ie  C o p p ern ican er h ab en  d as m it  den  

A n tic o p p e rn ic a n e rn  in  g a n z  gle ich er W e is e  a n g en o m m en , die E in en , in­

d em  sie  die S o n n e , d ie  A n d eren , in d em  sie die E rd e fü r „ r u h e n d “ , d . h. 

in  dem  o c c u p irten  R a u m th e il v erh arren d  h ie lten  ; sie  sta n d en  eben b eid e  

a u f  d em  vorhin  a n g e d e u te te n  a r isto te lisc h e n  S ta n d p u n k te , der im  M it te l -  

alter der h errsch en d e w ar. O b  ab er d ieser S ta n d p u n k t die V e r n u n ft­

p ro b e  a u sh ä lt  — ■ die S in n en p ro b e  k an n  h ier, w ie g e sa g t, n ic h t a n g e ­

w a n d t w erden  —  das is t  eine sch o n  se it g era u m er Z e it  v ie l v en tilir te  

F r a g e .1) S c h w ier ig k e ite n  erheben  sich  a u f b e id en  S eiten , ab er jed e r  

U n b efa n g en e  w ird  d och  sch liesslich  zu g e b e n  m ü ssen , d ass die G eg en g rü n d e  

en tsch ied en  ü b erw ieg en . S ch o n  d as a lle in  m u ss  u n s ja  s tu tz ig  m ach en , 

d a ss  w ir jen e n  R a u m  n ic h t sinnlich  w ah rn eh m en  kön n en . W a s  b e re c h tig t  

u n s denn n u n  z u  seiner A n n a h m e ?  H a b en  w ir e tw a  eine O ffen b a ru n g  

d a rü b er, w ie ü b er die G e is te r w e lt?  U n d  w ie k an n  die V e r n u n ft m it  

S ch lü ssen  op eriren  w o llen , z u  denen sie d as M a te r ia l n ic h t den S in n en  

e n tn im m t?  D a z u  k o m m t ab er n och  F o lg e n d e s .

Jener R a u m  m u ss a u sg e d e h n t sein , d a m it er den  a u sg ed eh n ten  

K ö rp ern  a ls  A u fe n th a lt  d ien en  k a n n , u n d  d och  k an n  er a u c h  w ied er  

n ic h t a u sg e d e h n t sein , w eil er d ann selber „R a u m  e in n im m t“ u n d  also

’) Vgl. B alm es, Fund. d. Phü., übersetzt von Lorinser, 2. Bd. S. 136 ff. 
Interessant ist die dort (S. 153— 161) mitgetheilte Polemik zwischen Leibniz und 
Clarke, worin ersterer die blose Relativität, letzterer die Absolutheit und Realität 
des Raumes vertritt.



einen w eiteren  R au m  v o r a u s s e tz t , dem  es so fo r t  w ieder g era d e  so erg eh t. 

L ie g t  ab er in der A u sd e h n u n g  des R a u m es  keine N ö th ig u n g  z u r  A n n a h m e  

eines d arü b er h in a u slieg en d e n  R a u m es, w a ru m  lie g t d an n  in  der A u s ­

d eh n u n g der K ö r p e r  eine N ö th ig u n g  z u r  A n n a h m e  eines d a rü b er h in a u s­

liegen den  R a u m es ? S o d a n n  m u ss der se lb stä n d ig e , rea le  R a u m  sc h ra n k en ­

lo s , u n en d lich  sein  —  w a s le ic h t e in zu seh en  is t  —  u n d  d aru m  in c u rrirt  

er a lle  In co n v en ien zen , die m it  d em  U n en d lich en  in  der A u sd e h n u n g  

v e rk n ü p ft sin d . W e ite r h in  k a n n  der u n en d lich e  R a u m  w eder g a n z  erfü llt , 

n och  m u ss  er irgen d w o leer sein . Im  ersteren  F a lle  w äre  k ein e  E x p a n sio n  

der K ö rp er  m ö g lic h , w äh ren d  d och  a u sw ä r ts  n ic h ts  is t , w as ihr A u s ­

e in an d errü ck en  h in d ern  k ö n n te , im  an d eren  F a lle  ab er w äre , w o kein e  

K ö r p e r  sin d , d och  eben „ R a u m “ für K ö rp er  —  die G o tt  sch affen  k ö n n te . 

Z u  a lled em  k o m m t en d lich  n o c h  der fa ta le  U m sta n d , d ass m a n  ja  g e -  

n ö th ig t  is t , d em  R a u m e  g ö tt lic h e  E ig e n sc h a ften  b e iz u le g e n . D a ss  d erselbe  

u n en d lic h  is t , h ab en  w ir sch on  g e h ö r t ; ab er n ic h t g e n u g  d a m it : er ist  

au ch  ew ig , u n v erä n d erlich  u n d  a llg e g e n w ä r tig . M it  so lch en  D in g e n  m o c h te  

A r is to te le s  sich  b e freu n d en  oder ab finden  k ön n en , w ir k ön n en  es n ich t.

G egen  ein ige dieser S ch w ier ig k e ite n  beh elfen  sich  nun die A r is to te -  

lik er gern  m it  der U n tersc h e id u n g  zw isch en  d em  „w ir k lic h e n “ u n d  dem  

„m ö g lic h e n “ R a u m . G e h t m a n  aber der S a ch e  e in  w en ig  a u f  den G ru n d , 

so z e ig t  sich , d ass b eid e  R ä u m e  g a n z  id en tisc h  sin d . O hne s i c h  s e l b e r  

irgen d w ie  z u  än d ern , w ird  der „m ö g lic h e “ R a u m  so fo r t  z u m  „w ir k lic h e n “ , 

w en n  K ö rp er  in  ih n  h in e in g e b ra c h t w erden .

U n g leic h  g ü n stig e r  g e s ta lte t  sich  die S a ch e  fü r die g e g e n th eilig e  

A n n a h m e , w o n a c h  jen er R a u m  ein leeres P h a n to m  ist , ein N ic h ts , 

w elches in  u n serer V o r ste llu n g  z u m  E tw a s  w ird , eine A b w e se n h e it, die  

u n s w ie eine A n w e se n h eit ersch ein t. E in er so lch en  A b w e se n h e it b ed ü rfen  

die K ö rp er  in der T h a t , n ä m lich  der A b w esen h eit an d erer K ö rp er , sie  

k ön n en  n ic h t e x istire n  un d  s ic h  n ich t b ew egen , w enn sie d u rch  an d ere  

K ö r p e r  d a ra n  ge h in d e rt w erden . S o  w ird  das „feh len d e H in d e rn iss“ z u r  

E x is te n z b e d in g u n g  alles k ö rp erlic h en  D a sein s und e r la n g t d a m it eine  

W ic h tig k e it , die es erk lärlich  m a c h t, w enn d iese E x is te n z b e d in g u n g  in  

u n serer V o r ste llu n g  den S ch ein  einer R e a litä t  gew in n t. D esgle ich en  b egreift  

m a n  j e t z t  au ch , w oh er es k o m m t, d ass m a n  den  R a u m  n ic h t w eg d en k en  

k an n . W a s  soll m a n  denn d a w eg den k en , w o  n ic h ts  i s t ?  D u r c h W e g d e n k e n  

—  n ä m lich  der K ö r p e r  —  e n t s t e h t  ja  eben der R a u m . U m  ih n  w e g z u ­

denken , m u ss  m a n  K ö rp er  h i n d e n k e n ,  u n d  d ad u rch  k an n  m a n  es denn  

a u c h  in  der T h a t  d ah in  b r in g e n , d ass es h e isst, es sei „kein  R a u m “ d a .1)

T r it t  m a n  nun dieser A n sc h a u u n g  bei, so ersch ein t der C o p p e r­

n ica n isch e  S tr e it  in  einem  anderen L ic h te , u n d  m a n  sie h t e rst re ch t, w ie  

w en ig  derselbe g e e ig n e t is t , d em  S in n e n ze u g n isse  eine M a k e l a n zu h eften .
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