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A d  1 .  D iese  k le in e  S c h r ift  b e s te h t  a u s zw ei A b sc h n itte n , w o v o n  

der e rste  das W e s e n  der A b s tr a c t io n , der zw e ite  die G ren zen  vo n  C o n cre t  

u n d  A b s tr a c t  b eh a n d e lt.

Im  ersten  A b sc h n itt  sp ric h t der A u to r  z u e rst  v o n  zw ei A b s tr a c t io n s -  

th e o r ie n , d eren  eine a ls  A llg em e in h e itsth eo rie , d ie  an dere a ls  N e g a tio n s ­

th eo rie  b e ze ic h n e t w ird . D a n n  w ird  an  B e isp ie len  g e z e ig t , d ass in  allen  

F ä llen , w o  A b s tr a c t io n  v o r lie g t , a u c h  in  jen en , w o  m it  d em  A b stra h iren  

ein  V era llg e m e in ern  verb u n d en  is t , ein  W e g la s s e n , ein U eb erseh en  g ew isser  

B e sta n d th e ile  irgen d  w elch er E rsch e in u n g en  sta ttfin d e . E b en  d ieses W e g ­

la sse n  sei d as g e m e in sa m e  n e g a tiv e  M e r k m a l a ller A b s tr a c t io n . Z u  

d iesem  n e g a tiv e n  M erk m a le  tr e te  ab er n o c h  ein  p o s it iv e s  h in zu , n ä m lic h  

die H erv o rh eb u n g , so z u sa g e n  p sy ch isch e  V e r s tä r k u n g  eines B e sta n d th eile s  

d es V o r ste llu n g sin h a lte s  (S . 1 2 ) . D er Z u sa m m e n h a n g  der n e g a tiv e n  u n d  

p o s it iv e n  S e ite  der A b s tr a c t io n  w ird  (S . 1 6 )  in  dem  S a tz e  a u sg e sp r o c h e n : 

„D er G e is t  h a t  a b stra h ir t , in d em  er a u f e tw as r e fle c tir t“ .

D er zw e ite  T h e il, der die U e b e rsc h rift fü h rt : „D ie  G ren ze n  v o n  

co n cret u n d  a b s tr a c t“ h a n d e lt e ig en tlich  n ic h t v o n  den  G ren zen , son d ern  

v o m  U n tersc h ie d e  zw isch en  C o n c re t u n d  A b s tr a c t , w o b ei in sb eson d ere  

h e rv o rg e h o b e n  w ird , dass die C o n c re th e it u n d  A b s tr a c th e it  G rad e  oder  

S tu fe n  h a b e . A u f  d as, w a s  sch on  in  den  W e r k e n  der S c h o la stik e r  u n d  

der n eu eren  P h ilo so p h en , z . B . in  W u n d t ’ s L o g ik  ü b er A b s tr a c t io n  g e s a g t  

is t ,  h a t  der A u to r  a llz u w e n ig  R ü c k s ic h t g en o m m en .

D a ss  d u rc h  d iese  S c h r ift  die L eh re  v o n  der A b s tr a c t io n  in  irg en d  

ein em  w esen tlich en  P u n k te  v e rb essert oder w eiterg e b ild et w o rd en  sei, 

fin det R e ce n sen t gerad e  n ic h t h era u s. E in ig e rm a a sse n  n eu  is t  b lo s  die H e r­

v o rh e b u n g  des so g en a n n te n  p o sitiv e n  M o m e n te s , d a ss  n ä m lich  die in  der A b ­

s tr a c tio n  lieg en d e  W e g w e n d u n g  der A u fm e r k sa m k e it  vo n  gew issen  V o r s te l­

lu n g e n  die F o lg e  der H in w e n d u n g  der A u fm e r k sa m k e it  a u f etw a s A n d e res  is t .
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A d  2 .  In  dieser S ch rift , d eren  V f. m it  d em  der v o rh e r b esp roch en en  

id en tisc h  ist, w ird  der V e r su c h  g e m a c h t, den U n tersc h ie d  zw isch en  einem  

a n a ly tisc h e n  u n d  sy n th etisch en  V erfa h ren , der b e k a n n tlic h  im  G e b ie te  

der w issen sc h a ftlich e n  D e n k th ä tig k e it  ge läu fig  is t , a u c h  a u f die P h a n ­

ta sie , resp . d eren  B e th ä tig u n g e n  a n zu w en d en . P rin c ip ie ll is t  g e g e n  einen  

so lch en  V e r su c h  n ich ts  e in z u w e n d e n ; ab er die in  d ieser S c h rift vo rliegen d e  

D u rch fü h ru n g  d esse lb en  h a t den R e ce n sen ten  —  offen g e s a g t  —  g era d e  

n ich t sehr b e fr ie d ig t , u n d  zw a r a u s m eh reren  G rü n d en . E in m a l sin d  

D in g e , die m it  dem  T h e m a  n u r in  einer sehr en tfern ten  B e z ie h u n g  

steh en , h erb e ig ezo g e n , sod a n n  v e rm issen  w ir eine k la re  un d  p rä cise  B e ­

s tim m u n g  des U n tersch ie d es  zw isch en  a n a ly tisch e r  u n d  sy n th e tisc h e r  

P h a n ta sie , fü r w elch e  b eid e  A rte n  d an n  durch  treffen d e B e isp ie le  au s  

den versch ied en en  G e b ie te n  der K u n s t  der in d u c tiv e  N a c h w e is  ih rer  

w irk lich en  E x is te n z  und ih rer e ig en th ü m lic h en  T h ä tig k e itsw e ise  h ä t te  

g e fü h rt w erd en  so llen . F ü r e in en  so lch en  in d u c tiv e n  B ew eis lie g e n  zw a r  

ein zeln e  A n s ä tz e  v o r , ab er es fe h lt  an  einer sy stem a tisc h en  D u rch fü h ru n g . 

E s h ä tte  z. B . in  dem  T h eile , der von  der sch affen den  P h a n ta sie  h a n d e lt, 

die G e sc h ic h te  der A rc h ite k tu r  ein g r o ssa r t ig e s  B e isp ie l v o n  dem  a n a ­

ly tisch e n  F o r tsc h r e ite n  der a rc h itek to n isc h e n  P h a n ta sie  d a rg e b o ten , denn  

die G e sc h ic h te  der m o n u m e n ta le n  A rc h ite k tu r  z e ig t  eine s te tig  fo r t ­

sch reiten d e  A u flö su n g  u n d  G lied eru n g  der M assen . M a n  v erg le ic h e  nu r  

eine ä g y p tisc h e  P y ra m id e  m it  dem  K ö ln e r  D o m  u n d  der k o lo ssa le  F o r t ­

sc h r itt  in  der A n a ly se  der B a u m a sse n  sp r in g t so fo rt in  d as A u g e .

A n  d em  G ed ich te  S c h ille r ’s v o n  der G lock e  h ä t te  die V erb in d u n g  

des a n a ly tisch e n  m it  dem  sy n th e tisch e n  V erfa h re n  re c h t a n sc h a u lic h  d e-  

m o n str ir t  w erden  k ön n en .

S t a t t  an  d erartig en  co n creten  B eisp ielen  das W e s e n  u n d  den U n ter ­

sch ied  a n a ly tisch er u n d  sy n th e tisch e r  P h a n ta sie  z u  erk lären  u n d  z u  be­

w eisen , b e w e g t sich  die S c h r ift  g r ö sste n th e ils  in  A llg em e in h e ite n  u n d  in  

C ita te n  a u s versch ied en en  S ch riftste lle rn .

D a s G a n ze  is t  in  sechs T h e ile  z e r le g t , w elch e  fo lg e n d e  U eb ersc h riften  

fü h ren  : 1) B e so n d e re  G ru n d la g e . 2) A llg e m e in e  G ru n d la g e . 3 ) D ie  

sch affen de P h a n ta sie . 4 )  D ie  gen iessen d e P h an tasie . 5) B e z ie h u n g  zu r  

E rk en n tn iss  u n d  N a tu r . 6) W e r th u n te r sc h ie d e . —  D er le tz te  T h eil, 

w o rin  dem  a n a ly tisc h e n  V erfa h ren  ein re la tiv e r  V o r z u g  v o r  d em  sy n ­

th e tisc h e n  v in d ic ir t w ird , h a t  den R ecen sen ten  v e r h ä ltn issm ä ss ig  n o c h  

a m  m e iste n  b e fr ie d ig t.

A d  3. D iese T h e o rie  des S ch ön en  b e ste h t a u s 12  T h esen  u n d  einer  

an  d ie  T h esen  sich  an sch liessen d en  A b h a n d lu n g , w elch e in zw ei T h eile  

sich  g lied ert, deren erster v o m  N a tu r sc h ö n e n , der zw eite  v o m  K u n s t­

sch ö n en  h a n d e lt. D a  die T h e sen  die Q u in te ssen z  der A b h a n d lu n g  e n t­

h a lten , w ird  es a n g e z e ig t  sein , jen e , die am  m e iste n  z u r  C h a ra k ter istik  

des G a n zen  dien en , resp . d eren  G ru n d g ed a n k en  h erv o rzu h eb en .
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In  der T h esis  N r . 2 w erden  d re i p sy ch isch e  P a e u ltä te n  des M en sch en  

u n te rsch ie d e n , n ä m lic h  p ersö n lich es  B e w u sstse in , V e r n u n ft u n d  E in b il­

d u n g sk ra ft , u n d  in  T h ese  N r . 3  w ird  d an n  b e h a u p te t , d ass das S ch ön e  

in  der s im u lta n e n  A u sü b u n g  jen e r  drei K r ä fte  im  C o n ta c te  m it  der 

S in n e n w e lt b e steh e . In. der 8 . T h e sis  w erd en  zw ei H a u p tersch e in u n g e n  

des S ch ö n en , d as N a tu r sc h ö n e  u n d  K u n stsc h ö n e  u n tersch ied en  u n d  N r . 11  

d ie  A e s th e t ik  a ls  eine p sy c h o lo g isc h e  D isc ip lin  Ifezeichnet. V g l. S . 4 2 .  

W e n n  d a m it  g e s a g t  sein  so ll, die A e sth e tik  se i ein T h eil der P sy ch o lo g ie , 

so  w erden  w oh l vie le  P sy ch o lo g e n  u n d  A e sth e fik e r  n ic h t d a m it e in ver­

sta n d en  sein , den n  der U m sta n d , d a ss  die A e sth e tik  an p sy c h o lo g isc h e  

L e h re n  an k n ü p fen  m u ss , m a c h t d ieselb e n o c h  n ic h t zu  ein em  T h e ile  der  

P sy ch o lo g ie .

Im  e rste n  T h e ile , der v o m  N a tu r sc h ö n e n  h a n d e lt, k o m m t der A u to r  

a u f die N a tu r g e s e t z e  zu  sp rech en  u n d  s te llt  h ier einen S a tz  a u f, den  

w ir  für einen  n a tu rp h ilo so p h isc h e n  Irr th u m  h a lten . D er S a tz  la u te t  

(S . 1 2 ) :  „ N o u s  p o u v o n s  affirm er qu e les  lo is  so n t la  se u le  essen ce de  

la  m a tiè r e “ . G eg en  die Id e n tific iru n g  des W e se n s  der N a tu r d in g e  m it  

d em  G e se tze  h a t  P e s c h  in se in em  W e r k e :  „D ie  W e lt r ä t h s e l“ I. S . 2 5 1  ff. 

sich  a u sg e sp ro c h e n . W a s  n u n  den B e g r iff  oder das W e s e n  des S ch ön en  

b e tr ifft , so w erden  im  ersten  T h e ile  d rei P o stu la te  desselben  a u fg e ste llt . 

D iese  la u t e n : 1 ) B ei je d e m  ä sth etisc h e n  E in d ru ck  w ird  sich  die Seele  

ih res L e b en s  b e w u sst u n d  b e k u n d e t F re u d e  am  L eb en . 2) D ie  B e ­

fr ie d ig u n g , w elch e  d ie  Seele  em p fin d et in  der E rk en n tn iss  der O rd n u n g , 

d. i. der N a tu r g e s e tz e , is t  d as zw e ite  E rfo rd e rn iss  des S ch ön en . 3 ) D ie  

E rw ec k u n g  der T h ä tig k e it  der P h a n ta sie  is t  d as d ritte . A m  S c h lü sse  

d es e rsten  T h eiles  w ird  d ie  E rk lä r u n g  des N a tu r sc h ö n e n  z u sa m m e n ­

g e fa s s t  in  den S a tz  : „ L e  B e a u  n a tu re l e s t  d on c la  sa t is fa c t io n  que n ou s  

é p ro u v o n s en  n ou s a ss im ila n t la  B o n té , la  S a g e sse  et la  G ran d eu r de 

P u n iv e rs“ .

R ecen sen t h a t  g eg en  d iese  D efin itio n  h a u p tsä c h lic h  dies e in zu w en d en , 

d ass in d erselben  d a s  S ch ö n e  od er d ie  S c h ö n h e it  v erw ech selt is t  m it  der 

W ir k u n g , w elch e im  S u b je c t  b e i B e tr a c h tu n g  des S ch ön en  e n tste h t, denn  

jen e  S a tis fa c tio n , w o v o n  in  o b ig e r E rk lä ru n g  d ie  R ede , is t  offen b ar eine  

W ir k u n g  des S ch ön en  im  S u b je c te . A u sfü h rlic h e r  a ls  das N a tu r sc h ö n e  

is t  im  z w e iten  T h eile  d as K u n stsc h ö n e  b eh a n d elt.

E n tsp re c h e n d  der sch o n  in  der 2 . T h e se  a u fg e ste llte n  u n d  am  

S c h lü sse  des z w e ite n  T h eiles S . 4 2  w ied erh o lten  B e h a u p tu n g , d a ss  die 

A e s th e t ik  eine p sy c h o lo g isc h e  W is s e n s c h a ft  sei, w erd en  im  zw e iten  T h eile  

zie m lich  ein geh en d  die p sy c h o lo g isc h e n  B e d in g u n g en  u n d  U rsach en , w ovo n  

sow oh l die P ro d u c tio n  des K u n stsc h ö n e n , a ls  a u c h  dessen  ä sth etisch e r  

G e n u ss a b h ä n g t, e rö rte rt . B e so n d e rs  a u sfü h rlich  is t  die F u n c tio n  der 

P h a n ta sie  b e h a n d e lt1) . W o  v o m  Z w e c k  der K u n s t  die R ed e  is t  (S . 2 2 ) ,

') Ein Beispiel synthetischer Phantasiethätigkeit findet sich Seite 27.



w eist der A u to r  die B e h a u p tu n g , d ass die K u n s t  sich  se lb st Z w e c k  sei, 

als  eine V e r a b so lu tir u n g  der K u n s t  z u rü c k . U e b e rh a u p t finden sich  in  

d iesem  T h eile  viele treffen d e  u n d  vo n  p sy c h o lo g isc h e r  B e o b a c h tu n g  zeu gen d e  

B em erk u n g en . D a  je d o c h  a u f  die o b je ctiv e n  B e d in g u n g en  u n d  das m e ta ­

p h y sisc h e  W e s e n  der S ch ö n h eit n ic h t näh er e in g e g a n g e n  w ird , so k an n  

die im m erh in  in te r e ssa n te  A b h a n d lu n g  d och  n ich t a ls  eine ersch öp fen d e  

E n tw ic k e lu n g  des S ch ö n h eitsb e g riffes  g e lte n . Z u m  S c h lu ss  sei noch  b e ­

m e rk t, d ass der A u to r  se in en  re lig iö se n  S ta n d p u n k t u n d  sein e m e ta ­

p h y sisc h e  A u ffa ssu n g  des S ch ön en  in  fo lgen d em  S a tz e  a u sg e sp ro ch e n  

h a t :  „ W a s  das m e ta p h y sisc h e  W e s e n  des S ch ön en  a n la n g t, so  w ird  der  

C h rist denken , d a ss  d as h ö c h ste  W e s e n , in d em  es den M en sch en  n a c h  

sein em  B ild e  sch u f, ih m  einen  A b g la n z  se in er G ü te , W e is h e it  u n d  M a c h t  

geb en  w o llte “ . H ie m it  soll w o h l g e s a g t  sein , d ass in  den  E rsch ein u n g en  

des S ch ön en  ein W ie d e rsc h e in  v o n  G o tte s  G ü te , W e is h e it  u p d  M a c h t  

sich  z eig e . —  D r u c k  u n d  P a p ier  d ieser S c h r ift  sin d  seh r sch ö n .

D i l l i n g e n .  Dr. F r .  X .  P f e i f e r .
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E p ik te t , der p h ilo so p h iren d e  S k la v e  a u s H ie ra p o lis , eine C h a ra k te r ­

figu r des au sg eh en d en  A lte r th u m s , k o n n te  w o h l z u  ern eu ter u n d  e in ­

geh en d er B e h a n d lu n g  au ffordern . Y f ., der s ic h  b e re its  in  einem  frü h eren  

W e r k e  ')  m it  ih m  b e s c h ä ft ig t  h a t , w ill in  d em  vo rlie g e n d en  eine D a r ­

ste llu n g  der E t h i k  E p ik t e t ’s b rin g en . D er A u sd r u c k  is t  n ic h t g a n z  

einw andfrei. E p ik te t  w ar, w ie  Z e l l e r  s a g t , „m eh r ein ern ster und vo n  

fro m m er B e g e iste ru n g  e rfü llter  S itte n p re d ig e r , a ls  ein system atisch er . 

P h ilo so p h “ . E r  w ar k ein  o r ig in eller  D enker, son d ern  in  dem  sto isc h e n  

G ed an k en k reise  au fg e w a ch se n , u n d  d as B e d ü rfn iss , d ie  s itt lic h e n  W a h r ­

h e ite n  von festen  O b e r sä tz e n  au s c o n seq u en t u n d  e in h eitlich  z u  en tw ick eln , 

la g  ih m  fern . W o r a u f  es a lso  a lle in  a n k o m m e n  k a n n , is t , die b eson d ere  

G e s ta lt  u n d  F ä r b u n g  z u  k en n zeich n en , w elch e  die sto isch e n  G ed an k en  

b ei ih m  g ew on n en  h ab en , u n d  w o m ö g lich  die F a c to r e n  a u fzu su c h e n , 

w elch e a u f  d iese  A u s g e s ta ltu n g  e in w irk ten .

U n tersu c h u n g en  dieser A r t  sind in  den le tz te n  J a h ren , se it H i r z e l ’s 

V o r g a n g , vo n  versch ied en en  S e iten  her u n te rn o m m e n  w ord en . H a tte  m a n  

sich  frü h er b e g n ü g t, die sto isc h e  S ch u le  in der H a u p tsa c h e  a ls  ein ein ­

h e itlich es G a n z es  z u  b e tr a c h te n  u n d  n u r die ab w eich en d en  A n s ic h te n  

ein zeln er ihrer M itg lie d e r  an zu m erk e n , so w a r m an  j e t z t  b e str e b t, die  

E ig e n a r t  ih rer versch ieden en  V er tr e te r  u n d  den A n th e il , den  sie  an  der

’) Epiktet und die Stoa. Stuttgart 1890
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E n tw ic k e lu n g  der L eh re  g en o m m en  h ab en , sch ä rfer h e rv o rtre te n  z u  la ssen . 

D a ss  der E rfo lg  in  jed er W e is e  der a u fg e w a n d te n  M ü h e  en tsp ro ch en  

h ä tte , m ö c h te  ich  n ic h t b e h a u p te n , a lle rd in g s a u c h  n ich t, d ass er v ö llig  

a u sg e b lieb en  w äre . G e la n g  es a u c h  n ich t, die G esch ic h te  der P h ilosop h ie  

u m  Z ü g e  v o n  erh eblich er W ic h tig k e it  z u  b ere ich ern  od er an en tsch eid en d en  

P u n k te n  z u  b e ric h tig en , so fand  sich  d och  A n la ss  z u  g e leh rten  u n d  sch a rf­

s in n ig en  U n tersu c h u n g en  ü b er D e ta ilfr a g e n  der littera r isc h e n  K r it ik  un d  

d er G e leh rten g esch ic h te , d a  u n d  d o r t  a u c h  zu r A u se in a n d e r se tz u n g  m it  

F r a g e n  vo n  w eitergeh en d er, cu ltu rg e sc h ic h tlic h e r  B e d e u tu n g . A u f  dies  

le tz te r e  in sb eson d ere  ist, G e w ich t z u  leg en . D ie c u ltu rg e sc h ic h tlic h e  B e ­

d e u tu n g  der S to a  ü b e r r a g t b e i w eitem  den sp ec u la tiv en  G e h a lt ihrer  

L e h re . F a s s t  m a n  die E n tw ic k e lu n g  der griech isch en  P h ilo so p h ie  für  

sich  alle in  in ’s A u g e , so  b e ze ic h n e t A r is to te le s  den  H ö h ep u n k t, den  sie  

n ic h t ü b e r s c h r it t ; a u f  die G e sch ic h te  d er m en sch lich en  C iv ilisa tio n  un d  

B ild u n g  ü b e rh a u p t ab er h a t  die v o n  d em  P h ön ik ier Z e n o n  g e stifte te  

S c h u le  v ie lle ic h t einen n o c h  tie feren  u n d  w eiter  reich en d en  E in flu ss a u s ­

g e ü b t . In d em  ihre e th isch e  R eflex io n  d ie  S c h ra n k en  des griech isch en  

N a tio n a lg e is te s  ü b e rsc h ritt , in d em  sie d ie  G ed an k en  einer a llgem ein en  

M en sc h en w ü rd e  u n d  eines a lle  M en sch en  u m fa ssen d en  n a tü rlic h en  B a n d es  

a u ssp ra c h , v erk ü n d ete  sie  d as H era u fk o m m en  einer neu en  Z e it  u n d  tr u g  

sie  z u  ih rem  T h eile  d a z u  b e i, die G e iste r  z u r  A u fn a h m e  der B o ts c h a ft  

v o rz u b e re iten , w elch e  a lle  M en sc h en  zu r E in h e it  u n d  F re ih e it der K in d ­

sc h a ft  G o tte s  beru fen  so llte .

G ilt  d as vo n  der S to a  ü b e rh a u p t, so  k o m m t b e i den  S to ik e r n  der 

K a is e r z e it  n o c h  d as W e ite r e  h in zu , d a ss  sie ja  n u n  b ere its  die Z e it g e ­

n ossen  des g r ö ss te n  E re ig n isse s  der W e ltg e s c h ic h te  w aren , der B e g r ü n ­

d u n g  u n d  A u s b r e itu n g  des C h riste n th u m s, u n d  m a n  daher a lle  V e r a n ­

la s s u n g  h a t , n a c h  d em  V e r h ä ltn isse  ih rer G ed an k en  u n d  A n sc h a u u n g e n  

z u  den L e h re n  des E v a n g e liu m s z u  fra g e n . U n d  zw a r n ich t n u r g a n z  

a llg e m e in  in  B e z u g  a u f  U e b e re in stim m u n g  o d er V ersch ie d en h e it des In h a lts  

son d ern  a u sd rü c k lic h  im  S in n e  m ö g lic h e r  B e rü c k s ic h tig u n g  u n d  E in flu ss­

n ah m e. M o c h te  a u c h  der E in zeln e  a c h tlo s  oder in  h o c h m ü th ig e m  Ig n o riren  

an  d er n eu en  v o n  J u d ä a  g e k o m m en e n  W e is h e it  v o rü b erg eh en  u n d  sich  

b e g n ü g en , led ig lich  z u  w ied erh o len , w as Z e n o n  u n d  C h r y  s i p p  g e leh rt  

h a tte n , die B e w e g u n g  w a r z u  sta rk , d as F o r tsc h r e ite n  c h r istlich er Ideen  

in  w eitere  K re ise  z u  s ic h tb a r , als d a ss  dies a llg em ein  u n d  a u f  die D a u er  

m ö g lic h  g ew esen  w ä re , z u m a l b e i solch en , die sich , w ie die sto isch e n  

S itte n p re d ig e r , g le ich fa lls  a n  w eitere  K re ise  w en d eten . U n d  w en n  w ir  

in  der T h a t  b e i ih n en  A en d e ru n g en  in  S tim m u n g  und A u sd ru c k sw eise  

w a h rn eh m en , ein g e ste ig e r te s  re lig iö se s  E m p fin d en  und n ich t se lten  ü b e r­

ra sch en d e  A n k lä n g e  an  die A u ssp r ü c h e  des E v a n g e liu m s od er der A p o ste l, 

lä s s t  sich  d ies w irk lich  e in fa ch  m it  Z e lle r  d a ra u s  erk lären , „d a ss  b eid erle i  

D a rste llu n g e n  a u s g le ic h a rtig e n  Z u stä n d e n , E rfah ru n gen  u n d  S tim m u n g e n
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h e rv o rg e g a n g en  s in d “ ? M a n  b r a u c h t g a r  n ic h t ein m al ü b e ra ll an  eine  

d ire cte  R e a c tio n  g eg en  ch ristlich es  W e s e n  z u  d e n k e n ; ohn e d a ss  sie sich  

d a rü b er k la r  v a r e n  o d er s ich  b e w u sst d a m it a u se in a n d e rsetzten , k o n n ten  

die h eid n isch en  P h ilo so p h en  u n te r  d em  E in flü sse  der n euen  L e h re  steh en  

u n d  b e m ü h t se in , d ie  ü b e rlie ferte n  B e sta n d stü c k e  ih rer S c h u le  in  eine  

F o r m  z u  g iesse n , w elch e  ih n en  a u c h  g eg en ü b er den n eu en  P ro b lem en  

u n d  d em  verä n d erten  M a a ssta b e  s itt lic h e r  W e r th u n g  G e ltu n g  z u  sich ern  

v ersp rech en  m o c h te .

Ic h  w eiss n ich t, w elch es die A b s ic h te n  u n d  Z ie lp u n k te  fü r  den  V f. 

b e i A b fa s s u n g  sein es B u c h es  w aren . D a s  In te re sse  u n d  w oh l au ch  die  

V o r a u sse tz u n g e n  fü r  p h ilo lo g isc h e  K le in a rb eit sch ein en  ih m  z u  fehlen , 

er w ü rd e  so n st b e isp ie lsw eise  n ic h t so le ic h th in  m it  in  ih rer B e zieh u n g  

u n b e stim m te n  A n g a b e n  des D i o g e n e s  v o n  L a ë r t e  u m sp rin g e n . M eh r  

ab er n o c h  v e r m isst  m a n  S ch ä rfe  der B egriffe  u n d  p h ilo so p h isc h e  V e r ­

tie fu n g . W o l lt e  B o n h ö fer  eine E th ik  des E p ik te t  sch reib en , so  m u sste  

er v ersu ch en , z u  d em  e ig e n tlich e n  Q u e llp u n k t oder a u c h  den versch ieden en  

b estim m en d e n  M o tiv e n  in  den  G ed an k en reih en  seines A u to r s  vo rzu d rin gen *  

u m  v o n  d a a u s die S te llu n g n a h m e  d esse lb en  den E in ze lp ro b lem e n  des 

sittlic h e n  L e b en s g e g e n ü b e r  z u  b e leu c h ten . D a vo n  is t  n u n  n ic h ts  z u  

bem erk en , v ielm eh r erh a lten  w ir  in  der H a u p tsa c h e  eine Z u s a m m e n ­

s te llu n g  v o n  A u ssp r ü c h e n  a u s d em  E n ch irid io n  u n d  den  D isse r ta tio n e n  

u n te r  b e stim m te n  T ite ln , u m  so  m it  E p ik t e t ’s A n s ic h te n  ü b er das w ah re  

G lü c k , die U eb el des L e b en s, den  T o d  u sw . b e k a n n t g e m a c h t z u  w erden . 

D a b e i is t  V f. e ifr ig  b e str e b t, E p ik te t  als e in en  co n seq u en ten  D en k er u n d  

sein en  s itt lic h e n  S ta n d p u n k t a ls  einen  m ö g lic h st  h oh en  erscheinen  z u  

la ssen . D ies g e lin g t  ih m  n u n  fre ilich  n ich t, ob w ohl er z u  d em  zw eife l­

h a fte n  M itte l g r e ift , A u ssp r ü c h e , die s ich  m it  d em  n ic h t v erein b a ren  lassen , 

w orin  w ir  die e ig en tlich e  L eh re  des P h ilosop h en  erb lick en  so llen , als  

A c c o m o d a tio n e n  an  d ie  gew öh n lich e  D e n k - oder A u sd ru c k sw eise  z u  b e ­

zeich n en . In  der R e g e l k o m m t es ü b er ein n u tz lo se s  H in - u n d  H erred en  

n ich t h in a u s, m a n  vergleich e  h ierfü r g a n z  b eso n d ers  d ie  A u sfü h ru n g e n  

ü b er den  S e lb stm o r d  u n d  den  w a h rh a ft k la ssisch e n  S a tz  a u f S . 3 7 , w o ­

n a c h  E p ik te t  „d ie  G e s ta ttu n g  des S e lb stm o rd e s  z u  v erein ig en  w u sste  

m it  der v o llen  S c h ä tz u n g  d es s itt lic h e n  W e r th e s  des L e b en s  u n d  m it  

dem  G ed an k en , d a ss  d as L e b en  se lb st eine P flich t is t , vo n  d eren  E r ­

fü llu n g  n u r die ä u sse rste  N o th  e n tb in d e t .“

E rfre u lich  is t , d ass der V f. s ich  w ied e rh o lt z u m  S ta n d p u n k te  des 

C h r iste n th u m s b e k e n n t ; bei der R ic h tu n g , w elch e  se it zw ei D ecen n ien  

in  u n serer L itte r a tü r , a u c h  der ge leh rten , ü b erw ieg en d  gew ord en  is t , 

m u ss ih m  dies zu m  u n zw eife lh a ften  V erd ien ste  a n g e re ch n e t w erden . A u c h  

die g e le g e n tlic h e n  B e m e r k u n g e n ' ü b er den U n tersc h ie d  d er eth isch en  

L eh ren  E p ik te t ’s u n d  der V o r sc h rifte n  der ch ristlich en  M o ra l sin d  im  

g a n z e n  zu treffen d . A b e r  ein sch a rfes E rfa sse n  u n d  en ergisch es V erfo lg e n
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der ob en  b e z e ic h n t e n  F ra g e n  feh lt g a n z  u n d  g a r , ob w o h l d och  m e h r­

fach  A u ssp rü c h e  E p ik t e t ’s z u r  A n fü h r u n g  g e la n g en , in  denen d ieser se ih st  

sein e A u ffa ssu n g  der c h r istlich en  e n tg e g e n ste llt . D ie  b lose  V erw e isu n g  

a u f w irk lich e  od er sch ein b a re  P a ra lle lste lle n  des N e u e n  T e sta m e n ts  is t  

in dieser F o r m  ohne W e r th .

H ä tte  der V f. sein  B u c h  vo r v ie r z ig  od er fü n fz ig  Jahren g esch rieb en , 

so  w ü rd e  m a n  es v ie lle ic h t a ls  eine B e re ich e ru n g  der L it te r a tu r  b e g r ü sst  

h a b en . H e u te , n ach d em  eine eben so au sg e d e h n te  als in ten siv e  A r b e it  

a u f dem  G e b ie te  der a lten  P h ilo so p h ie  s ta ttg e fu n d e n  h a t, sin d  d ie  A n ­

sp rü c h e , die erh ob en  w erden  m ü sse n , sehr viel h öh ere. D a ss er ihnen  

n ich t, g e w a ch se n  is t , b ew e ist , u m  zu m  S c h lü sse  n och  eine E in ze lh e it  

h e rv o rzu h e b e n , die B e h a u p tu n g  a u f  S . 7 3 :  „D er sto isch en  P h ilosop h ie  

g e b ü h r t das V erd ien st, die A r b e it  v o n  der S ch m a ch , a ls  ob sie eines 

fre ien  M an n es u n w ü rd ig  sei, b e fre it z u  h a b e n .“ M it  so lch en  A llg e m e in ­

h e ite n  is t  g a r  n ich ts ge th a n . S o k r a t e s  d ach te  ü b er den W e r t h  der 

erw erb en den  A r b e it  an d ers a ls  P l a t o n  u n d  A r i s t o t e l e s ,  die K o r in -  

th ie r  an d ers als die S p a rta n e r , u n d  w a s E p ik te t  leh rt, g e h t im  G ru n d e  

d och  n ic h t viel üb er d as W o r t  h in a u s ,'w e lc h e s  sch o n  T h u k y d i d e s  d e m  

P e r i k i e s  in  den M u n d  g e le g t  h a tte  ( 2 .4 0 , 1 ) :  „ N ic h t  die A r m u th  e in z u ­

g esteh en  is t  sch im p flich , son d ern  vie lm eh r sch im p flich , ih r n ic h t d u rch  

T h ä tig k e it  z u  en tflieh e n .“ 1)

M ü n c h e n .  y. Hertling.

Dr. P. S c h a n z .

Der Entwickelungsgaug der Kantischen Ethik bis zur Kritik 
der reinen Vernunft. Von Fr. W . Förster,  Dr. ph. Berlin 
1894. 106 S. JÍ.2.

E in  m o ra lp h ilo so p h isc h e s  F r a g m e n t a u s dem  K a n tisc h e n  N a ch la sse , 

w elch es v o n  R . R e  i c k e  in B d . X X I V .  H . 3 /4  der a ltp reu ssisch e n  M o n a ts ­

sc h rift  h e ra u sg e g e b e n  w ord en  is t , h a t  dem  V f. die V e r a n la ssu n g  g eg eb en , 

d em  E n tw ic k e lu n g sg a n g e  der v o rk ritisc h e n  E th ik  K a n t ’ s seine A u fm e r k ­

sa m k e it  zu  w id m en . D a b e i k am  ih m  die E in s ic h t in  die v o n  B e n n o  E r d ­

m a n n  g e sa m m elten , n o c h  u n g ed ru c k ten  m o ra lp h ilo so p h isch e n  R eflex io n en  

K a n t ’s, w elch e  h ö c h st w erth v o lle  B e itr ä g e  z u r  K e n n tn iss  der V o r g e sc h ic h te  

des k ritisch e n  M o ra lsy ste m s  e n th a lten , z u  G u te , D a d u rch  g la u b t  der 

V f. in  den  S ta n d  g e s e tz t  z u  sein , die C o n tin u itä t  dieser E n tw ic k e lu n g  

n a c h zu w eisen , w äh ren d  m a n  b ish e r den E in d ru ck  gew on n en  h a t , a ls  zer ­

fa lle  die p ra k tisc h e  P h ilo so p h ie  K a n t ’s in  zw e i sch ro ff gesch ied en e  

P eriod en , v o n  denen  die erste  v o m  E u d ä m o n ism u s b e h e rrsch t is t , die  

zw eite  ab er d ieses M o ra lp r in c ip  a ls  W id e r s p ie l a ller S itt lic h k e it  a u s z u -

’ ) Vgl. L. S c h m i d t ,  Die Ethik der alten Griechen. II. S. 435  ff.



sto ssen  su ch t. D iese  v ö llig e  U m w ä lz u n g  su c h te  m a n  d u rch  den  E in flu ss  

der K r it ik  der reinen V e r n u n ft z u  erk lären . F re ilich  w a r  d ies m eh r der 

äu ssere  E in d ru c k  der v o r - u n d  n a c h k ritisch e n  P eriod e  K a n t ’ s, den n  d a ­

rü b er k o n n te  m a n  ja  n ich t im  Z w e ife l sein , d a ss  K a n t  w ie in  der th e o ­

re tisch en , so a u c h  in der ^ p r a k tisc h e n  P h ilo so p h ie  eine, z u m  th e il von  

au ssen  v e ra n la sste  E n tw ic k e lu n g  d u rc h g e m a c h t h ab e. E b en so  se lb s t ­

v e rstä n d lich  w ar es, d ass die K r it ik  der re lig iö se n  V o r ste llu n g e n  einen  

n a c h h a ltig e n  E in flu ss  a u f die M o ra lp h ilo so p h ie  au sü b en  m u sste . A u c h  

w en n  m a n  n ic h t g e w illt  is t , m it  S c h o p e n h a u e r  a n zu n eh m en , d a ss  es. 

K a n t  in der K r it ik  der p ra k tisc h e n  V e r n u n ft  m it  dem  A u fb a u  d essen , 

w a s in  der th e o re tisc h e n  V e r n u n ftk r it ik  n ied ergerissen  w ord en  is t , d u rch  

die P o stu la te  n ic h t E r n s t  g ew esen  sei, so  w ird  m a n  d och  z u g e b e n  m ü ssen , 

d ass K a n t  in  der A u sfü h r u n g  sein er M o ra l se in em  r ig o r istisc h e n  P rin cip  

se lb st u n tr e u  w u rd e, in dem  er in  den  so n st vo n  ih m  p erh o rrescirten  

U tilita r ism u s , in  die th e o lo g isc h e  U tilitä ts m o r a l z u rü c k fie l. E in  n eu erer  

R e lig io n sp h ilo so p h  b e m e rk t d ah er ü b er K a n t ’s n a tü rlic h e  R e lig io n , der  

p h ilosop h isc h en  B e g r ü n d u n g  n a c h  sei ih r W e r t h  g le ich  N u ll , in h a ltlich  

b a la n  cire sie zw isch en  der reinen  u n d  u n rein en  R e c h tsr e lig io n .

D en n och  is t  eine E r g ä n z u n g  der n och  feh len den  L ü c k e n  fü r d ie  E n t ­

w ick elu n g  d es b is  a u f  den  h e u tig e n  T a g  fo rtw irk en d e n  M o r a ls y s te m s  fü r  

P h ilosop h en  u n d  T h e o lo g en  w illk o m m en . D er V f. h a t ein re ch t a n sc h a u ­

lich es und ü b e rze u g e n d es B ild  d erselb en  en tw orfen . A u sg e h e n d  v o n  den  

gesch ich tlich en  V erh ä ltn issen  findet er im  k a te g o r isc h e n  Im p e r a tiv  n u r  

den sp ec u la tiv en  A u sd r u c k  fü r  die th a tsä c h lic h e n  p ra k tisc h e n  Im p u lse  

in  K a n t ’s L e b en sfü h ru n g . D ie s itt lic h e n  M a x im e n  w a re n  bin E rb stü c k  

au s seiner p ie tis tisc h en  E rz ie h u n g , das s ta rr e  S y ste m  m it  seinen a llg e ­

m ein en  u n d  n o th w en d ig en  G e se tz e n  die L e b en sp h ilo so p h ie  d es F r id e r i-  

cia n isch en  S ta a te s . V o m  W o l f f s c h e n  D o g m a tism u s  a u sg eh en d , w a n d te  

er s ich  z u  dem  m o r a l  s e n s e  der E n g lä n d e r . N o c h  stä rk er w irk te  ab er  

R o u s s e a u  a u f  ih n , d essen  u rsp rü n g lic h  u n v erd o rb en e  N a tu r  m it  dem  

an g eb oren en  m o ra lisc h en  G efü h l eine p sy c h o lo g isc h e  L ö s u n g  der m o ra lisc h en  

P ro b lem e z u  b ie te n  sch ien . D a m it b e g in n t d ie  n eu e  M e ta p h y s ik  der  

p ra k tisc h e n  V ern u n ft. K . w u rd e  an  die h ö c h ste  A u fg a b e  des P h ilosop h en  

erin n ert, L eh rer des Id e a ls  z u  sein . D ie  R o u s s e a u ’sch e  M eth o d e , d u rch  

A n a ly se  des in n eren  M en sch en  die L e b e n sr ic h tu n g  fe s tzu ste lle n , g a b  

K a n t ’s P h ilo so p h ie  einen n eu en  S ch w u n g  u n d  den  A n s to s s , d as U e b e r -  

sin n lich e a u f  d em  G eb iete  des e th isch en  H a n d eln s  z u  erfassen . D ie  

B e d e u tu n g  des B e ru fe s  der P h ilosop h ie  a ls  einer F ü h re r in  z u r  L e b e n s ­

w eish e it k am  z u r  G e ltu n g . „O h n e  B e a c h tu n g  d ieses u m fa ssen d eren  G e ­

s ic h tsp u n k tes  lä s s t  sich  der E n tw ic k e lu n g sg a n g  sein er E th ik  u n d  ihr  

en ger Z u sa m m e n h a n g  m it  der th eo retisch en  P h ilo so p h ie  n ic h t v e r s te h e n 11 

(S . 1 9 ) . In  den  „T r ä u m e n  eines G e iste r se h e rs“ b e to n t K . die G e fü h ls ­

g r u n d la g e  des s ittlic h e n  L e b en s  m it  d em selb en  N a c h d ru c k , m it  w elch em  

Philosophisches Jahrbuch 1894. 29

F ö r s t e r ,  Der Entwickelungsgang der Kantischen Ethik etc. 431
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er sp ä te r  d as S in n lich e  b e in a h e  z u m  W id e rsin n lic h e n  m a c h t. In  der  

e rste n  H ä lfte  der 6 0 e r  J ah re, z u r  Z e it  des g r ö s s te n  E in flu sses vo n  R o u sse a u , 

k o m m t b e re its  „ jen er tie fe  u n d  -w erthvolle G ed an k e der k a n tisc h e n  

M o ra lp h ilo so p h ie , d ass die R e lig io n  vo n  der M o r a l u n d  n ic h t die M o ra l  

v o n  der R e lig io n  a b h ä n g ig  s e i“ , v o r . S c h o n  h ier fin d et sich  die dem  

E u d ä m o n ism u s  e n tg e g e n g e se tz te  G ru n d a n sic h t v o n  d em  a b so lu te n  U n te r ­

sch ied  zw isch en  G u t un d  B ö s . M it  dem  Ja h re  1 7 7 0  n im m t die E th ik  

eine b e d eu tsa m e  W e n d u n g . In  der D isse r ta tio n  dieses Jahres s a g t  s ich  

K . v o n  den E n g lä n d e rn  lo s , in d em  er die o b erste n  G r u n d sä tz e  des S i t t ­

lich e n  z u  den  rein en  V ern u n fte rk en n tn isse n  s te llt . D ie  P rin cip ien  der  

M o r a l k ö n n e n  n ic h t d u rch  d as G efühl g e g e b e n  w erd en , son d ern  m ü ssen  

d u rc h  die V e r n u n ft  en tsch ied en  w erden . H ier gre ifen  n u n  das F r a g m e n t  

u n d  die ¡R e fle x io n e ^  ein. S ie  b r in g e n  den  B ew eis d afü r, d ass der U e b e r- 

g a n g  vo n  der p sy c h o lo g isc h e n  M o ra lp h ilo so p h ie  zu r M e ta p h y sik  der 

S itte n  a u s der in n eren  E n tw ic k e lu n g  der k a n tisc h e n  E th ik  h e rv o rg e g a n g en  

is t . D a s F r a g m e n t w ird  d esh a lb  n ic h t m it  R e i c h e  in  d as J ah r 1 7 8 2 ,  

son d ern  in  d as J ah r 1 7 7 4  v e r le g t , u n d  die R eflex io n en  en tsp rech en d  ein ­

g e re ih t. D ie G rü n d e sin d  d em  V e r h ä ltn isse  des F ra g m e n ts  z u  der K r itik  

der p ra k tisc h e n  V e r n u n ft  e n tn o m m en . D iese  in n eren  G rü n d e se tz e n  ab er  

die C o n tin u itä t  der E n tw ic k e lu n g  b e re its  v o ra u s , k ön n en  a lso  n u r die  

W a h r sc h e in lic h k e it  d a rth u n . W e n n  R eick e  das F r a g m e n t in  das Jahr  

1 7 8 2  v erleg en  u n d  A r n o l d t  die v o n  P ö l i t z  h e ra u sg e g e b e n en  V o r ­

lesu n g e n  K a n t ’ s ü b er M e ta p h y s ik  u n ter d as Jahr 1 7 8 1  h e ra b se tz e n  kon n te , 

so z e ig t  s ic h  die U n sic h erh e it der in n eren  G rü n d e  z u r  G e n ü g e . I s t  die  

Id ee  des S itte n g e se tz e s  a ls  eines M itte ls  z u r  B e fre iu n g  d es M en sch en  

v o n  der S in n lic h k e it die beh errsch en de Idee , so  ersch ein t der frü h ere  

eu d ä m o n istisch e  G ru n d g ed a n k e  sp ä te r  a ls  d as R a d ic a l-B ö se . D ie T re n n u n g  

der sin n lich en  u n d  in te llec tu e lle n  M o r a l k a n n  nie g a n z  ge lin g e n . D ie  

G le ic h se tz u n g  der s itt lic h e n  N o th w e n d ig k e it  m it  derjen ig en  in  b eg riff­

lich en  S ä tz e n  b e z e ic h n e t a u c h  der V f. a ls  die e ig en tlich e  W u r z e l  der 

Irrw eg e  v o n  K a n t ’s p ra k tisc h e r  M e ta p h y sik .

T ü b in g e n . Dr. P . Schanz.

Metaphysik. Yon Fr. E r h a r d t ,  Privatdocenten a. d. TJniv. Jena. 
1. Bd.: E r k e n n tn is s -T k e o r ie . Leipzig, 1894. X,642 S.

U n ter  d iesem  T ite l  is t  ein W e r k  in  die O effen tlich k eit g e g a n g e n , 

w elch es d ie  F r u c h t  eines re ich en  u n d  v ie lse itig en  W is s e n s  is t , in  ü b e r ­

sich tlich er u n d  fo rm v o llen d eter  W e is e  m a n n ig fa c h e  u n d  w ich tig e  P ro b lem e  

der p h ilo so p h isc h en  E rk en n tn issw issen sc h a ft zu r B e h a n d lu n g  b r in g t  u n d  

so m it in  h oh em  M a a sse  die B e a c h tu n g  der h e u tig e n  T a g e s  m eh r den n  je  

m it diesen  P ro b lem en  sich  b e sc h ä ftig e n d en  F a c h k re ise  in  A n sp r u c h  zu  

n eh m en  w erth  u n d  w ü rd ig  is t . In  F o lg e n d e m  m ö g e n  die G ru n d ged a n k en



d esselben  h e ra u sg e ste llt  u n d  einer k ritisc h e n  B e le u c h tu n g  in  K ü r z e  u n te r ­

w orfen  w erden !

W e lc h e  A u f g a b e  h a t  die E rk en n tn issth eo rie  z u  e r fü lle n ?  S ie  h a t  

„die  F u n d a m e n tir u n g  aller sy stem a tisc h en  P h ilo so p h ie “ vo rzu n e h m e n  u n d  

z u  d iesem  Be.hufe e in erseits  d ie  „ E n ts te h u n g  der E rfa h r u n g  z u  e rk lä re n “ 

un d  a n d ererseits  „d ie  F r a g e  n ach  der o b je ctiv e n , m e ta p h y sisc h e n  B e ­

d eu tu n g  u n d  R e a litä t  des in  der E rfa h ru n g  G egeb en en  z u  b e a n tw o r te n “ 

(S . 2  f .). In  ersterer R ü c k sic h t steh en  sich  „ E m p ir ism u s u n d  A p r io r is m u s “ 

a ls  e n tg e g e n g e se tz te  A n sc h a u u n g e n  g e g e n ü b e r“ , in  der zw eiten  R ü c k s ic h t  

sind  es d ie  R ic h tu n g e n  des „R e a lism u s  u n d  Id e a lism u s , die sich  das F e ld  

s tr e it ig  m a c h e n “ (S . 4 5  f .). M it  der U n te r su c h u n g , o b  „d en  lo g isch e n  

D en k geb ild en , w ie  B egriff, U rth e il u n d  S c h lu s s “ eine o b je c tiv e  B e d e u tu n g  

z u k o m m e , h a t es d a g eg en  die E rk en n tn issth eo rie  g a r  n ic h t z u  th u n  ; es 

b le ib t d ieses der L o g ik  ü b e rla ssen  (S . 7). U m  v iel w en ig er h a t  sie  es 

m it der U n te r su c h u n g  ü b er die o b je ctiv e  B e d e u tu n g  der e th isch en  Ideen  

z u  t h u n ; a llerd in g s v e r m a g  d ie  E th ik , w ie  sch o n  die E rin n e ru n g  an  d as  

P ro b lem  der W ille n sfr e ih e it  b ew eist, vo n  m e ta p h y sisch e n  A u se in a n d e r ­

se tzu n g e n  n ich t v ö llig  ab zu seh en , w en n g leich  sie  b is  z u  ein em  gew issen  

G ra d e  v o n  der M e ta p h y s ik  u n a b h ä n g ig  i s t  (S . 6 3 7 ) . G e g e n  die le tz te re n  

b eid en  A u fs te llu n g e n  m u ss E in sp ra c h e  erh ob en  w erden . W e n n  die E r ­

k en n tn issth e o r ie  ih rer A u fg a b e  n ic h t b lo s  th e ilw eise , son d ern  a llse itig  

g e rec h t w erd en  w ill, d an n  h a t  sie n ic h t b lo s  d ie  M e ta p h y sik , son d ern  

au ch  die L o g ik , E th ik  un d  A e s th e t ik  ih rer o b je c tiv e n  B e d e u tu n g  n ach  

sich e rzu ste lle n . W ie  k ö n n te  sie  z u  einer g rü n d lich en  A u s -  u n d  D u rch ­

b ild u n g  g e la n g en , w en n  sie die lo g isc h e n  G ru n d b eg riffe  u n d  A x io m e  u n d  

die G esetze  des sy llo g istisc h e n  w ie  in d u c tiv e n  D en k en s n ic h t v o r n o m i-  

n a listisch e r  V e r flü c h tig u n g  z u  b ew a h ren  w ü sste  u n d  den e th isch en  u n d  

ä sth etisc h e n  Id e e n  n ich t d as S c h ic k sa l ersp aren  k ö n n te , d u rc h  e in en  so  

oder an d ers g e fä rb te n  E u d ä m o n ism u s ih rer sc h le c h th in ig e n  G e ltu n g  

b e ra u b t z u  w erden  ?

W ie  su c h t n u n  der V f. die A u fg a b e , die er se in erse its  der E rk e n n t­

n issth eo rie  s te llt , z u  lösen  ? A u f  sach lich e  un d  zu g le ic h  a u f  k ritisc h e  

W e is e , in d em  er n eben bei s te ts  R ü c k sic h t n im m t a u f  d ie  m o d ern en  

S y stem e , w elch e  die E rk en n tn issleh re  z u  einem  beson d eren , j a  se lb s tä n ­

d igen  Z w e ig e  der p h ilo so p h isc h en  W is s e n s c h a ft  g e m a c h t h ab en . A u f  die  

S y ste m e  der V o r z e it  n im m t er in  k ein erle i W e is e  R ü c k sic h t. U n d  d och  

h ab en  sow oh l die a n tik en  w ie die a ltc h ristlic h e n  u n d  m itte la lte r lic h e n  

S y ste m e  b ed eu ten d e  u n d  w erth v o lle  B a u ste in e  z u  einer so lch en  g e lie fe rt . 

A lle r e r s t  w en d et er sich  den versch ieden en  E rk lä ru n g sw eise n  der E rfa h ru n g  

zu , die er n ich t in  p o sit iv ist isc h e m  Sinne a ls  „ein e  E r fa h r u n g “ , led ig lich  

sich  erstreck en d  a u f  das „a u g e n b lic k lic h  im  B e w u sstse in  u n m itte lb a r  

V o r h a n d e n e “ a u ffa sst, son d ern  in  w eiterem  S in n e  (S . 1 6  ff.) . In so fern  

e rk lä rt er sich  zu n ä c h st g eg en  den  n a i v e n  R e a l i s m u s ,  w elch er in

29*
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sein er n ied eren  F o r m  an  der O b je k tiv itä t  der D in g e  festh ä lt, w enn sie  

m it n o rm a le n  S in n en  w a h rg en o m m en  w erden  u n d  in  seiner h öh eren  F o rm  

an  d erselben  fe s th ä lt  tr o tz  des B e w u sstse in s  der versch ieden en  V e r ­

m itte lu n g e n , w od u rch  sie  z u r  W a h rn e h m u n g  g e la n g en  (S . 6 1  f .). Dem  

n a iv en  R e a lism u s  w ü rd e  so n a ch  in sb eson d ere  der a r isto te lisc h -sc h o la stisc h e  

S in n e n re a lism u s  b e izu zä h le n  sein . W e ite r h in  erk lä rt sich  der V f. gegen  

den n a t u r w i s s e n s c h a f t l i c h e n  R e a l i s m u s ,  w elch er die s o g e ­

n a n n te n  se cu n d a ren  Q u a litä te n  als bios su b je c tiv e  u n d  die rä u m lic h ­

m a te rie lle n  u n d  z e itlich en  a ls  o b je ctiv e  a u ffa sst (S . 6 6  ff.), u n d  g eg en  

den tr a n ssc e n d e n ta le n  R e a lism u s , w elch er „in  den w ic h tig ste n  F u n k te n  

einen P a ra lle lism u s zw isch en  der W e l t  der D in g e  und der W e lt  der V o r ­

s te llu n g  a n n im m t“ im  S in n e eines T r e n d e l e n b u r g ,  U e b e r w e g ,  Z e l l e r ,  

E.  V. H a r t m a n n  (S . 4 7  f ,  3 0 4  f.). Ihnen g eg en ü b er tr i t t  er ä h n lich  w ie  

E . K ö n i g  in  se in em  W e r k e  ü b er die „ E n tw ic k e lu n g  des C a u sa lp r o b le m s“ 

fü r d en . t r a n s . s e e n  d e n t ,  a l  e n  I d e a l i s m u s  ein. D er R a u m  g i lt  im  

S in n e K a n t ’ s a ls  eine su b je c tiv e  V o r ste llu n g s fo r m  a  p r i o r i  u n d  is t  

a u s ein em  rea len  R a u m e  n ic h t erk lärb ar , se lb s t  w e n n  ein solch er m ö g ­

lich  u n d  w irk lich  w äre (S . 1 1 5 ) . D ie  R a u in esa n sc h a u u n g  is t  a  p r i o r i  

im  w eiteren  S in n e , w eil s u b j e c t i v  vo n  in n en h er ( a b  i n t e r i o r i )  sta m m e n d  

w ie alle  B e th ä tig u n g e n  seelisch er V e r m ö g e n . S ie  k an n  n ic h t en tsp rin g en  

a u s u n m i t t e l b a r e r  W a h r n e h m u n g  der D in g e  an sich , in d em  diese  

je n se its  d erselben  lieg en  (S . 8 8  f .). S ie  k an n  a u c h  n ic h t m i t t e l b a r  en t­

sp rin g en  d u rch  S ch lu ss  au s den rea len  E in w irk u n g en  der D in g e  an  sich , 

w eil d iese  E in w irk u n g e n  u n d  die sie  v e rm itte ln d en  V o r g ä n g e  „ m it  den  

D in g en  se lb er kein e A e lm lie h k e it  h ab en  (S . 9 2 — 9 4 ) . S ie  k an n  au ch  

n ic h t e n tsp rin g en  d u rch  u n m itte lb a r e  W a h r n e h m u n g  der E i n d r ü c k e  

a u f die S in n e so rg a n e  und d as G eh irn , denn w a s w ir w ah rn eh m en  sin d  

in  der T h a t  G e g en stä n d e , u n d  n ich t V o r g ä n g e  in  den S in n e so rg a n e n  un d  

im  G eh irn  (S . 9 4  f .) ; die Seele  k an n  au ch  n ic h t  a u s  sich  h era u sg eh en , 

u m  e tw a s a u sse r  ih r B efin d lich es z u  erfassen , w eil sie  u n rä u m lic h  is t , 

u n d  u m g e k e h rt is t  es au ch  „d u r c h a u s  u n d  sch le ch te rd in g s u n m ö g lic h , 

d ass in  d ie  S ee le  je  e tw a s R ä u m lic h es  h in e in k o m m t“ (S . 9 8 — 1 0 0 ) ,

In  W a h r h e it  sind  all; d iese  B ew eisg rü n d e  n ich t d u rc h sch la g en d . D ie  

R a u m e sa n sc h a u u n g  als T h ä tig k e it  g e fa s s t , is t  a llerd in g s su b jek tiven  U r ­

sp ru n g s . A lle rd in g s  k a n n  d iese  T h ä tig k e it  den R a u m  als O b je ct n ic h t g e ­

w in n en  d u rc h  eine u n m itte lb a r e  W a h rn e h m u n g  tra n ssc en d e n te r , je n se its  

u n seres B ew u sstse in s  b esteh en d er R a u m esd in g e , w eil d ieses eine c o n t r a d i c t i o  

i n  a d i e c t o  w äre , u n d  eb en sow en ig  d u rch  einen S ch lu ss , w eil ein so lch er d em  

S in n e n b e w u sstse in  frem d  is t  ; w a ru m  so ll sie  ih n  jed o c h  n ich t gew in n en  

k ön n en  d u rch  irg e n d  w elch e  E in d rü ck e  als M i t t e l ,  w od u rch  sich  diese  

D in g e  dem  su b je c tiv e n  B e w u sstse in  g e g e n stä n d lic h  m a ch en  u n d  ih m  

im m a n e n t w erden , so d a ss  ih r R a u m  z u m  W a h r n e h m u n g sr a u m  w ir d ?  

D er D u a lism u s v o n  u n rä u m lich e r  S ee le  u n d  rä u m lich en  D in g e n  an  sich ,
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w ie er des n äh eren  im m er z u  fa sse n  sein  m ö g e , is t  jed e n fa lls  n ic h t so 

zu  erw eitern , d a ss  eine U eberb rü ck u n 'g  d esselb en  u n m ö g lic h  w äre . , A ls  

ein  E r g ä n z u n g s b e w e i s  fü r den su b je c tiv e n  U r sp r u n g  des R a u m es, 

in  h oh em  G rad e  g e e ig n e t, au ch  „ a u f  d en jen igen  ü b e rze u g e n d  zu  w irk en , 

der sich  n ic h t in  der L a g e  befindet, die g a n ze  R eih e  der A r g u m e n te  z u  

d u rch den k en , w elch e  im  ü b rigen  fü r die S u b je c tiv itä t  d es R a u m es u n serer  

E rfa h ru n g  sp re c h e n “ w ird  a u c h  fo lg en d er v o r g e fü h r t : A r is to te le s  u n d  

die gew öh n lich e  A n s ic h t m ein en , die G e s i c h t s  o b jecte  b e sitz e n  ihre  

w ah re G rösse , so b a ld  sie  sich  in  n ä c h ste r  N ä h e  des A u g e s  b efin den , n un  

ab er b e sitz e n  die G e sic h tso b je c te , w o z u  au ch  die ta ste n d e  H a n d  und  

die z u  ih rer M e ssu n g  a n g e le g te n  M a a sstä b e  g eh ö ren , eine n och  b e d e u ­

ten d ere  G rö sse , w enn sie d u rch  k ü n stlic h e  V e r g r ö sse ru n g sg lä se r  dem  

A u g e  n ah e g e b r a c h t w e r d e n ; w elches w ird  n u n  ih re  w ah re d. h. m it  den  

an sich  seienden  R a u m o b je c te n  ü b ere in stim m en d e  G e sic h tsg r ö sse  s e in ?  

V o m  rea listisch en  S ta n d p u n k te  a u s k an n  d ie  G rösse , in  w elch er sie  er­

sch ein en , n u r a u s su b je c tiv e n  F a c to r e n  erk lä rt w erden , se lb st in  d em  

F a lle , als ein  „tra n ssc e n d en ter  R a u m  vo rh a n d en  sein  s o l lte “ (S . 1 6 4 ) .  

E r g ib t  sich  ab er d a ra u s, d ass d iese  ihre  w ahre G rösse  n ic h t b e stim m t  

w erden k a n n , d ie  F o lg e r u n g , d ass sie  u n ter  versch ied en en  W a h fn e h m u n g s -  

b ed in g u n g en  sich  d em  G e sic h tss in n  n ic h t versch ied en  zu r E rsch e in u n g  

b rin g en  k ö n n e n  ? K e in esw e g s. S eh en  w ir in d essen  h iev o n  ab , u m  ein igen  

w eiteren  A u sfü h ru n g e n  des V erfa ssers  in  e in sch lä g ig e m  B e tr a c h te  z u  

fo lgen . D ie R a u m esa n sc h a u u n g  so ll ap ecie ll n ich t au s ä u sseren  G esich ts-j  

T a s t - , M u sk e l- oder B e w e g u n g se m p fin d u n g e n  e n tsp rin g en  ; diese v e r a n ­

la ssen  nu r ihre A u s lö s u n g , oh n e sie z u  erzeu gen . O b  „ T a s t -  u n d  B e ­

w eg u n g se m p fin d u n g en  g le ich  vo n  A n fa n g  an  einen  w en n  au ch  v ie lle ic h t  

n o c h  u n d eu tlich en  C h a ra k ter  v o n  R ä u m lic h k eit an  sieh  tr a g e n  od er u r ­

sp rü n g lic h  e tw a  g a n z  u n r ä u m lic h  w aren , w ird  schw er z u  sa g en  u n d  

v ie lle ic h t n iem a ls  sicher z u  en tsch eid en  s e in “ ; die G e sich tsem p fin d u n g en  

jed o ch  sind  u rsp rü n g lich  sch o n  rä u m lic h  u n d  zw a r a u c h  in  der d r itte n  

D im en sio n , so d a ss in so fern  dem  N a tiv is m u s  der V o r z u g  e in g e rä u m t w ird  

(S . 1 1 5  ff.). E in e  e igen tlich e  P ro jectio n  der so g en a n n te n  secu n d aren  

Q u a litä ten  der F a rb e , des T o n e s u sw . in  einen ob je ctiv e n  R a u m  u n d  die  

U m k le id u n g  der rä u m lich e n  D in g e  an  sich  m it  den selb en  im  S in n e  eines  

n a tu rw isse n sc h a ftlic h en  R e a lism u s  w ird  v erw o rfen , w eil a u c h  die R ä u m ­

lic h k e it der O b jecte  su b je c tiv e n  U r sp r u n g s  is t . „D er sch ein b a re  W id e r ­

sp ru c h , w elch er in der ä u sseren  E x is te n z  su b jek tiver E m p fin d u n g en  lie g t , 

lö st  sich  v o llk o m m en  b efried igen d  auf, so b a ld  m a n  z u  der E in s ic h t ge­

la n g t  is t , d ass alle  vo n  u n s w a h rg en o m m en en  O b jecte  in  R ü c k sic h t a u f  

ihre  rä u m lich en  E ig e n sch a ften  eben fa lls n u r V o r ste llu n g e n , E rz e u g n isse  

u n serer Seele s in d “ ; n u r eine u n e ig e n tlic h e  P ro je c tio n  d erselben  im  

S in n e einer g en a u eren  L o c a lis iru n g  is t  zu z u g e b e n  (S . 1 4 5 — 1 5 7 ) . W a r u m  

w erden ab er n u r e in ige su b je c tiv e  S in n esem p fin d u n gen  in  den eben falls
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su b je c tiv e n  V o r ste llu n g sra u m  v e r se tz t , w äh ren d  an dere n ic h t ?  H ierfü r  

bietet, diese T h e o rie  ih rerse its  a u c h  k ein e  v o llk o m m en  b efried igen d e L ö su n g .

K o n n te n  w ir d em  V f. n ic h t b e istim m en  in  der A n n a h m e , d ass u n ser  

d reid im en sio n a ler  R a u m  a  p r i o r i  se i im  w eiteren  S in n e  d ieses W o r t e s ,  

sofern  er n u r  vo n  in n en h er (a l ·  i n t e r i o r i )  en tsteh e , a lso  rein  su b jectiv en  

U r sp r u n g e s  sei, so m ü sse n  w ir d och  der A u ffa ssu n g  desselben  b e istim m en , 

d a ss  er a  p r i o r i  sei im  en g eren  u n d  stren g eren  S in n e d ieses W o r t e s ,  

w e i l  a l l g e m e i n  u n d  n o t h w e n d i g ,  a l s o  n i c h t  i n d u c t i v  a b ­

l e i t b a r  w ie  d ie  V e r th e id ig e r  ein es v ie r - od er m eh rd im en sio n alen  R a u m es  

w ollen . In  d iesem  S in n e  k an n  er a  p r i o r i  sein , w iew oh l er a ls  ein in  

der N a tu r  der D in g e  an sich  lieg en d er e rfa sst w ird , ohn e rein  vo n  

in n en h er e rz e u g t z u  w erden . M it  R e c h t h ä lt  der V f. au ch  fe s t  an  der  

A llg e m e in g ilt ig k e it  u n d  a p o d ik tisc h e n  G e w issh eit der g e o m etrisc h en  G e­

se tz e . W e n n  er ab er in  O p p o sit io n  z u r  sp ä te ren  L eh re  K a n t ’s diese  

le tz te r e  a u f  d ie  v ö llig e  A n sc h a u lic h k e it  u n d  n ich t e o  i p s o  a u f  d ie  A p r i-  

o r itä t  des R a u m es  s tü tz e n  w ill (S . 2 0 6  ff.), so  is t  er en tsch ied en  im  

U n rec h te  ; denn w en n  der d re id im en sio n a le  R a u m  n ich t a  p r i o r i  w äre, 

k ö n n te  d essen  A n sc h a u lic h k e it  n ic h t die A llg e m e in g ü ltig k e it  u n d  a p o d ik ­

tisc h e  G e w issh eit d ieser G e se tz e  b egrü n d en .

E in  an d erer F r a g e p u n k t b e tr ifft  die I d e a l i t ä t  des R a u m es. D ieser  

is t  dem  V f. n ic h t b lo s  su b je c tiv e n  U rsp ru n g s , a u s  ein em  realen  R a u m  

u n e rk lä rb a r , fa lls  es a u c h  einen so lch en  g eb en  w ü rd e, es g ib t  a u c h  kein en  

so lch en  u n d  k an n  k ein en  so lch en  g eb en , der R a u m  is t  a u s s c h l i e s s ­

l i c h  i d e a l .  In  d iesem  P u n k te  p flich te t er d em  t r a n s s c e n d e n t a l e n  

I d e a l i s m u s  K a n t ’ s bei, w en n g leich  n u r  w en ig e  m o d ern e  D en k er in so fern  

d essen  F ä h r te  fo lg te n  (S .. 2 9 0  ff.), w en n g leic h  a u c h  n ic h t v e rk a n n t w ird , 

d a ss  diese- L eh re  sch w erlich  je  in  seh r w eiten  K re ise n  A n k la n g  finden  

w erde , d afü r sei sie  z u  u n p o p u lä r  u n d  w id ersp rec h e  v iel z u  seh r allen  

n a tü rlic h en  U e b e rz e u g u n g en  des M en sc h en  (S . 3 6 5 ) . Die A p r io r itä t  des 

R a u m e s is t  ein sehr w ic h tig e r , w en n  a u c h  a l l e i n  n ic h t gen ü g en d er  

B e w e isg ru n d  fü r eine b lose  Id e a litä t  d e sse lb e n ; e rst der m eta p h y sisch e  

B e w e isg ru n d  e rg ä n z t ih n  z u  einem  vollh in reich en d en . W o r in  b e ste h t  

dieser le tz te re  B e w e isg ru n d  n u n ?  In  F o lg e n d e m . W e n n  der R a u m  etw a s  

R e a les  w äre , d an n  m ü sste  er en tw ed er ein su b sta n tia le s  P r i u s  der D in g e , 

ein  a llu m fa sse n d es E tw a s  sein , in  w elch em  sie s ich  befinden, u n d  zu g le ich  

ein in ’ s u n en d lic h e  th e ilb a re s  E tw a s , oder ein P o s t e r m s ,  ein O rd n u n g s­

sy ste m  d erselben . D er R a u m  is t  n u n  e in erseits  n ic h t ein in ’ s u n en d lich e  

a u sg e d e h n te s  G e fä ss , w elch es die D in g e  in sich  a u fzu n e h m e n  b e stim m t  

is t , n ic h t ein W e s e n , w elches eine su b sta n tia le  R e a litä t  b e sitz e n  w ü rd e, 

ohn e d a ss  se lb st e tw a s W ir k lic h e s  vo rh a n d en  w äre , und a n d ererse its  au ch  

n ic h t ein P ro d u c t der D in g e  oder der B e w e g u n g  im  S in n e von  L e i b n i z  

u n d  T r e n d e l e n b u r g  (S . 3 0 7  ff.). E s  is t  d ieses z u m  th e il der n äm lich e  

G ru n d , w elch en  K a n t  se lb er b e i der k ritisc h e n  B e le u c h tu n g  der sö g e -
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n a n n te n  A n tin o m ie n  z u  G u n sten  der b lo se n  Id e a litä t  der R a u m e sw c lt  

g e lte n d  g e m a c h t h a t te .1) K a n n  ab er n ich t der R a u m  re a l sein  i n den  

D in g en , oh n e eine in ’ s u n en d lich e a u sg e d e h n te  s u b sta n tia le  R e a litä t  z u  

b e sitze n , v o r  den selb en  od er d eren  E rz e u g n iss  z u  s e in ?  K a n n  er als  

rea ler n ic h t in ’ s u n en d lich e  th e ilb a r  sein , w ie  es in  ih rer A r t  ja  au ch  

die  vo n  den  D in g e n  an  sich  au sg eh en d en  q u a lita t iv e n  E in w irk u n g e n  sind, 

deren  Q u a litä t  v o m  V erfa sser  g a n z  u n d · g a r  a n e rk a n n t w ird , w ie  sich  

zeigen  w ird  ? D ie  b lo se  Id e a litä t  des R a u m es  so ll fern er a lle  S c h w ier ig ­

k e iten  des B egriffes der F e rn w irk u n g  b e se itig en , w eil es g e m ä ss  derselb en  

k ein e  rä u m lich e n  E n tfern u n g e n  der k ö rp e rlic h en  D in g e  an  sich  g ib t, 

so n d ern  n u r eine A r t  A b s ta n d  derselb en  im  m e ta p h y sisch e n  S in n e . S ie  

so ll a u c h  d a d u rc h  c o n sta tirb a r  sein , d ass a lle  G rö ssen  rä u m lich e r  D in g e  

un d  rä u m lich er B e w e g u n g e n  —  a u c h  jen e  des e igen en  K ö rp ers  —  für  

den G esic h tss in n  w ech seln d  u n d  v ersch ied en  sin d , ohne d a ss  a u sg e m a c h t  

w äre , w elch e rea le  G rö sse  ih n en  z u k o m m e . D ie  b lo se  I d e a litä t  des  

R a u m es so ll a u c h  das V e r h ä ltn iss  v o n  L e ib  un d  Seele  a m  b e fr ie d ig e n d sten  

erk lären , w eil d arn ach  beide vo n  „u n rä u m lic h e r , im m a te rie ller  N a t u r “ 

u n d  so m it ein an der g le ic h a rtig  seien  (S . 3 2 3  ff.). K ö n n te  ab er die F e r n ­

w irk u n g  der rä u m lich e n  K ö rp erd in g e  n ic h t etw a a u c h  d a d u rc h  eine E r ­

k lä ru n g  finden, d ass sie e in an d er z u g e o r d n e t sin d  m it  A n n ä h e ru n g s ­

ten d en zen  u n d  A n n ä h e ru n g sb e w e g u n g e n  n a c h  N e w to n ’sch em  G e se tz e  ohne  

a c t i o  i n  d i s t a n s  P U n d  w enn au ch  n ic h t b e s tim m t w erden  k a n n , w elch en  

G rö ssen  des G e sich tssin n e s die rea len  G rö ssen  en tsp rech en , is t  h ie rm it  

sch on  d eren  N ic h tse in  b e w ie se n ?  M u ss  fern er der D u a lism u s  v o n  L e ib  

u n d  Seele  so sch ro ff a u fg e fa sst w erden , d a ss  eine id ea listisc h e  T h e o rie  

als  E rlö se rin  a u s d em selb en  an zu ru fe n  is t  ?

In  äh n lich er W e is e  w ie  die A p r io r itä t  u n d  Id e a litä t  des R a u m e s  

w ird  au ch  jen e  der Z e i t  z u  b egrü n d en  v e r su c h t (S . 3 6 9  ff.). A l l ’ die  

e in sch lä g ig e n  A u sfü h r u n g e n  u n d  B e w e isg ä n g e  so llen  h ie r  n ic h t  v e r fo lg t  

w erden . N u r  E in es  b e a n sp ru c h t in so fern  u n ser In te re sse . D er V f. w en d et  

sich  n ä m lich  g e g e n  den S a tz  K a n t ’ s :  „ is t  die Z e it  n ic h t rea l, so  is t  

a u c h  kein e V erä n d e ru n g  r e a l“ . E r  a n tw o r te t  h ie ra u f m i t :  N e in . V e r ­

än d eru n g en  seelisch er T h ä tig k e ite n , E m p fin d u n g en , V o r s te llu n g e n  sind  

re a l, aber d och  z e itlo s  ; sie  sin d  an sich  n ich t n a c h ein a n d er n o c h  m it ­

e in an d er, son d ern  z e it lo s  w ie  d as ru h en d e , b eh a rrlich e  S ein , die „ Z e it -  

lo s ig k e it  is t  d ah er n eb en  G le ic h z e itig k e it  u n d  A u fe in a n d e rfo lg e  n o c h  

eine d r itte  M ö g lic h k e it“ (S . 4 1 3 — 4 1 9 ) . D er V f. h ä tte  w o h l b esser g e th a n , 

se in erse its  z u  s a g e n : es g eb e  in  der W e l t  des A n sich se ie n d e n  nur z e itlo se  

C o rre la te  ze itlic h e r  V erä n d eru n g en .

A ls  V e r d ie n st is t  ih m  ab er a n zu rec h n en , d a ss  er m it  eb en soviel E in ­

s ic h t w ie E n erg ie  g eg en ü b er den  v ie lfa ch  so sch w an k en d en  u n d  in ’s

’) S. W. Ausg. V. Rosenkranz 11.399.
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u n sich ere  verla u fen d en  A u ffa ssu n g e n  u n d  A eu sse ru n g e n  K a n t :s einen  

m e t a p h y s i s c h e n  R e a l i s m u s  v o n  D i n g e n  a n  s i c h  v e r th e id ig t  

un d  einem  b losen  V o r ste llu n g s id e a lism u s  in so fern  e n tg e g e n tr itt . R ü c k -  

sic h tlic h  der A r t  u n d  W e is e , w ie  er d iesen  P lan  z u r  D u rch fü h ru n g  b r in g t, 

erheben sich  je d o c h  im  ein zeln en  m an ch e n ich t u n w ich tig e  B eden k en . 

D en  m e ta p h y sisc h e n  R e a lism u s  der I n n e n w e l t  su c h t er a u f  d em  W e g e  

„in n erer E r fa h r u n g “ zu  b e g r ü n d e n ; d iese  g e w ä h r t u n s einen „ u n m itte l­

b a ren  E in b lick  in  d as G e b ie t des w irk lich  R e a le n “ (S . 3 4 2 ) , in d e m  sie  

u n s n ic h t b lo s  die E x i s t e n z  der eigen en  S eele, w ie K a n t  m e in t, so n ­

dern  au ch  d eren  W e s e n  v o rfü h rt u n d  der B e h a u p tu n g  allen  H a lt  b e ­

n im m t, d a ss  „w ir  u n s se lb s t  in n erlich  n u r so erken nen , w ie w ir u n s  

ersch ein en , n ic h t w ie  w ir  an  u n s se lb st s in d “ (S . 4 2 6  ff.). D en  m e ta ­

p h y sisc h en  R e a lism u s  einer A u s s e n w e l t  b e g rü n d et er d a g eg en  a u f  

m itte lb a r e  W e is e  d u rch  G a u sa litä tssc h lu ss , in d em  u n sere  Seele  in  sich  

se lb er d ie  a lle rv e rsch ie d e n ste n  re a le n  V o r g ä n g e  erfäh rt, die n u r a ls  E in ­

w irk u n g e n  v o n  D in gen  an  sich  u n d  zw a r v ie lh e itlich en  D in g en  an  sich  

begriffen  w erd en  k ö n n en , die n ic h t a ls  E in w irk u n g e n  b loser  E rsch ein u n g en  

b egriffen  w erd en  kön n en , in d em  d iese n ic h ts  z u  b ew irk en  v e rm ö g en  
(S . 5 3 7  ff.).

„Zwei Wege führen also zum Ding an sich; der eine direct, der andere 
indirect. In der inneren Erfahrung ist uns ein Ding an sich unmittelbar ge­
geben ; dieses Ding an sich sind wir seihst als psychische Wesen. In der äusseren 
Erfahrung haben wir es direct nur mit Erscheinungen zu thun, und es bedarf 
mühsamer Untersuchungen, um von den Erscheinungen zu dem Ding an sich 
vorzudringen, welches wir als ein System von Kräften erkannt haben“ (S. 592 f.).

D iese  A u ffa ssu n g  is t  k e in esw eg s in  a llw eg  h a ltb a r . D a s D in g  an  

sich  d er In n en w e lt u n d  d as D in g  an  sich  der A u sse n w e lt  w ird  u n s k ein es­

w eg s a u f  so e n tg e g e n g e se tz te  W e is e  k u n d . S ch on  d em  gem e in v e rn ü n ftig e n  

B e w u sstse in  w ird  die E x is te n z  der Seele  und dem  w issen sc h a ftlich en  

B e w u sstse in  d eren  n äh eres W e s e n  n u r g e w iss  v o n  den  versch ied en en  E r ­

sc h ein u n g en  des p sy ch isch en  L eb en s a u s ve rm ö g e  des C a u s a l i t ä t s -  

p r i n  c i p  e s ,  w ie das D a sein  un d  d as n äh ere  W e s e n  der A u sse n d in g e  von  

den ä u sse ren  p h y sisc h en  E rsch e in u n g en  a u s ih m  k u n d  w ird  v erm ö g e  

d esselb en . Im  ü b rig e n  g ib t  sich  der V f. g r o sse  M ü h e, den  B e g r i f f  

u n d  das  P r  i n  c i p  der C a u s a l i t ä t  r ic h tig  z u  b e stim m en  u n d  z u  b e ­

g r ü n d e n .

D er B e g r i f f  der V e r u rsa c h u n g  is t  id en tisch  m it  dem  B eg riffe  der 

B e w ir k u n g . D a s P r i n c i p  derselb en  is t  so z u  fo rm u liren  : „ je d e  V e r ­

ä n d e ru n g  (A lle s , w a s ge sch ieh t) m u ss  eine b e stim m te  U rsach e  h a b e n “ 

u n d  ist ein sy n th e tisc h e r  S a t z , w eil die a n a ly tisc h e  F a s s u n g : jed e  

W ir k u n g  m u ss  eine U rsach e  h ab en  ta u to lo g is c h  is t , k ann also  n ic h t a u f  

d a s  P rin c ip  der Id e n titä t  oder des W id e r s p r u c h s  z u rü c k g efü h rt w erden  

u n d  fä llt  b eson d ers a u c h  m it  dem  G e se tze  der G le ic h fö rm ig k e it der
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N a tu rersc h e in u n g e n  oder der N a tu r g e s e tz lic h k e it  n ic h t z u sa m m e n , w eil 

es a u f  ge sch ich tlich e m  G eb iete  E re ig n isse  u n d  B e th ä tig u n g e n  g ib t , die  

n ich t g e m ä ss  einem  solch en  e in treten , oh n e d esh alb  u r sa c h lo s  z u  sein  

(S . 4 5 6  ff.). D er B e g r i f f  der C a u s a litä t  s ta m m t a u s der E rfa h ru n g , 

die A l l g e i n e i n g ü l t i g k e i t  derselben  d a g eg en  is t  a  p r i o r i ,  jed o c h  

n ich t in so stren g e m  S in n e , d a ss  sie  üb er a llen  Z w eifel erh ab en  w äre  

(S . 4 8 4 , 4 8 8  f .). W ie  d as Id e n titä ts g e s e tz  u n d  die a r ith m etisc h e n  und  

g e o m etrisc h en  L e h r s ä tz e  is t  a u c h  das C a u s a lita ts g e s e tz  a llg e m e in g ü ltig  

d u rch  sich  se lb e r ; es is t  „g le ic h sa m  eine in tu itiv e  G ew issh eit, m it  der 

w ir die U n m ö g lic h k e it eines u n b e d in g ten  A n fa n g s  v o n  V erä n d e ru n g en  

e in seh en “ (S . 4 8 5 — 4 8 7 ) . E in e  in d e te rm in istisc h e  W ille n sfr e ih e it w ü rd e  

die A llg e m e in g ü lt ig k e it  d esse lb en  a u fh eb en , w ie der V f. n u n m eh r m e in t, 

w äh ren d  er in der 1 8 8 8  erschienenen  „ K r it ik  der K a n tisc h e n  A n tin o m ie n ­

le h r e “ (S . 2 9 )  n och  K a n t ’s L eh re  vo n  der tr a n ssc en d e n ta le n  F re ih e it  

a d o p tir t  h a tte . E in e  en dlose, b ere its  verflossen e R eih e v o n  U rsa ch en , 

so u n v e rstä n d lic h  sie  fü r u n s b le ib t , is t  n ic h t blos m ö g lic h , so n d ern  

s o g a r  n o th w e n d ig , u n b esch a d et der E x is te n z  eines n ich t in  diese C a u s a l-  

reihe fa llen d en  u n b e d in g te n  S eien d en  (S . 4 9 0 — 5 0 3 ) . W e n n  der B e g r iff  

der V eru rsa c h u n g  oder B e w ir k u n g  n ic h t b lo s  d u r c h  die E rfa h ru n g , 

son d ern  a u c h  a u s  der E rfa h r u n g  e n tsteh en  w ü rd e , d ann a llerd in g s w ü rd e  

die A llg e m e in g ü ltig k e it  des C a u sa litä tsp r in c ip e s  A u sn a h m e n  erle iden  

k ö n n en , w a s ab er ebenso en tsch ied en  ve rn ein t w erden  m u ss , w ie  die B e ­

h a u p tu n g , d asselb e  sch liesse  eine in d e te rm in istisc h e  W ille n s fr e ih e it  au s  

u n d  la sse  eine a n fa n g slo se  R eih e v erg a n g en er U rsach en  n ic h t b los a ls  

m ö g lich  son d ern  so g a r  als n o th w e n d ig  ersch ein en .

U n g en ü g e n d  is t  fern er die F a s s u n g  des S u b s t a n z b e g r i f f e s ,  in d em  

die d as W e s e n  der M a te r ie  co n stitu ire n d en  G r u n d k r ä f t e  der R e p u lsio n  

u n d  A ttr a c t io n  „d u r c h a u s  n ich t noch  einen  T rä g e r  b ra u ch en , u m  e x istire n  

zu  k ö n n e n “ , son d ern  selb er d eren  S u b sta n z  b ild en  u n d  die s p e c i e l l e n  

N a tu r k r ä fte  (d ie  e lek trisch en , m a g n e tisc h en , ch em isch en , k ry sta llin isc h en  

u n d  o rg a n isc h  z w e c k th ä tig e n ) z u  ih ren  A c c id e n tie n  h ab en  (S . 5 8 0 — 5 8 6 ) .  

V o lle n  B e ifa ll v e rd ie n t d a g eg en  die A n n a h m e , d a ss  dem  von  der N a tu r ­

w issen sc h a ft a ls  a llg e m e in g ü ltig  v o ra u sg e se tz te n  G ru n d sä tz e  der B e h a r r ­

lic h k e it  der M a te rie  n u r eine in d u c tiv e  G ü ltig k e it  z u k o m m e , keine a p r i­

orisch e  im  S in n e K a n t ’s (S . 5 1 6  ff.).

S o  seh r endlich  der A u ffa ssu n g  b e izu p flich ten  i s t :  „w en n  etw as  

e x is t ir t , m u ss  n o th w e n d ig e r  W e is e  au ch  ein u n b e d in g t S eien d es e x istiren , 

w a s vo n  E w ig k e it  her i s t “ , so seh r m u ss die w eitere , d a m it in Z u s a m m e n ­

h an g  ge b ra ch te  A u ffa ssu n g  W id e r sp r u c h  erfah ren , dass d ieses u n b e d in g t  

S eien d e  led ig lich  als eine „e in fach e , n ic h t w eiter  erk lä rb a re  T h a ts a c h e “ 

a n zu erk en n en  sei, ohn e e o  i p s o  n o th w e n d ig  zu  e x ist ire n  oder u n en d lich  

z u  sein , oder e tw as W e r th v o lle s  z u  sein , in d em  es „ a u c h  m ö g lich  ist, 

d ass das, w as u n b e d in g t e x is t ir t , v ielm eh r a b so lu t w e r th - u n d  sin n los
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i s t “ . „O b  w ir die W e l t  od er ein  W e s e n  a u sser der W e l t ,  d as S ein  der 

E l e a t e n  oder den  a b so lu te n  W ille n  S c h o p e n h a u e r ’s ,  einen H a u fe n  sin n ­

lo s  sich  b ew eg en d er A to m e  od er so n st etw a s für das U n b ed in g te  h a lten , is t  

fü r  die F r a g e , die u n s h ier b e sc h ä ftig t , v o llk o m m en  g le ic h g ü ltig “ (S . 6 1 6  

bis 6 2 0 ) . D a ss  ab er die W e lts u b s ta n z , b eso n d ers  die m a te rie lle , au s  

N ic h ts  e n tsta n d en  sein  k ö n n e  d u rch  sch ö p ferisc h e  T h a t  eines üb er ihr  

steh en d en  W ille n s , w ird  n ic h t als e tw a s G le ic h g ü ltig e s , son d ern  a ls  e tw as  

g e r a d e z u  U n m ö g lic h es  h in g e ste llt  u n d  z u  erw eisen  g e su c h t , w eil es u n ­

m ö g lic h  is t , d ass „ein  S eien d es seiner S u b sta n z  n a c h  e n ts te h t  (S . 5 2 6  

b is  5 2 8 ) . D er m e ta p h y sisc h e  R e a lism u s  des Y f . ’s erh eb t s ich  v e r m itte ls t  

des G a u sa litä tsp r in c ip e s  a lso  w oh l ü b er die ge g e b e n e  E rfa h ru n g sw elt , 

ohn e aber am  eisernen  B a n d e  d esselb en  b is  z u  der le tz te n , sch ö p ferisch en  

U rsa ch e  der W e lts u b s ta n z  v o rzu d rin g e n . E in e  E rk en n tn issth eo rie , w elch e  

a b er bis z u  d iesem  E n d erg eb n isse  n ic h t v o rd rin g t, w ird  u n seres E rm essen s  

eine b e fr ied ig en d e  G ru n d la g e  n ich t z u  b ie te n  v e rm ö g en  fü r  d as —  

S y s t e m d e r M e t a p h y s i k s e l b e r .

M ü n ch en . Dr. Al. Schmid.

Die Philosophie des Metaphorischen. In Grundlinien dargestellt 
von A. B ie se . Hamburg u. Leipzig, Yoss. 1893.

D iese  w a h r h a ft w issen sc h a ftlich e , p h ilo so p h isc h e  D a rste llu n g  der 

M e t a p h e r ,  d as W o r t  in  sein er w e ite ste n  B e d e u tu n g  gen o m m en , in  w elch er  

es so v ie l als A n a lo g ie  b e ze ic h n e t, lä s s t  die ü b lich e  E rk lä ru n g  der a lten  

un d  n eu en  R h e to r ik  u n d  P o ë tik  a ls  eines M itte ls  der R e d e k u n st u n d  

d ich terisch en  S c h m u c k e s  a ls  eine sehr ä u sserlic h e , b e sc h rä n k te , ja  n aive  

erken nen . D er V f. fin det „d ie  M a c h t  der A n a lo g ie  in  den p sy ch o lo g isch e n  

V o r g ä n g e n , b e i a llen  A s s o c ia tio n e n  der V o r s te llu n g e n .“ D ie  Q u elle  der  

w ech selw eisen  U e b e rtra g u n g  der S p h ä re n  des G e istig e n  u n d  S in n lich en  

lie g t  „ in  u n serer D o p p e ln a tu r  se lb st, d ie  ja  n ic h ts  an d eres a ls  V e r ­

k ö r p e ru n g  d es G e istig e n  u n d  V e r g e is t ig u n g  des K ö rp er lich e n  is t . D a ra u s  

e r g ib t  s ic h  m it  in n erer N o th w e n d ig k e it  a ls  S ch em a  aller W e lte r k lä r u n g  

u n se r  e igen es p h y sisc h -p sy c h isc h e s  S ein  u n d  die N ö th ig u n g , w a s w ir an  

u n d  in  u n s erleben , . . . a u f  die in  ih rem  G ru n d e  u n s frem d en  u n d  

rä th se lh a fte n  D in g e  z u  ü b e r tr a g e n , in d em  A eu sse re n , d as u n s e n tg e g en ­

t r it t ,  ein  In n eres  v o r a u s z u s e tz e n .“

D iese  N ö th ig u n g  n en n t er die a n th ro p o c e n tr isc h e  A u ffa ssu n g , das  

M e ta p h o r isc h e  im  en geren  S in n e . Seh r ü b e rze u g e n d  w ird  d ieselb e im  

e in zeln en  in  der S p rac h e  des K in d es , in  der U rsp ra c h e  w ie  an  u n seren  

n eu eren  S p ra c h en , im  M y th o s , in  den  R e lig io n e n , in  der K u n s t , se lb st  

in  der P h ilo so p h ie , der a lten  w ie der n eu eren , n ach gew iesen .
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„So wenig wir das rein Körperliche ohne Leben, ohne Seele verstehen 
können, auch wenn wir uns bewusst sind, sie ihm nur metaphorisch zu leihen, 
so wenig vermögen wir die reine Geistigkeit zu denken. Weil wir aber selbst 
an die Schranken des Endlichen gebunden sind, ist uns das über die Erfahrung 
Hinausgehende, das Unendliche, rein Geistige nur in der Hülle des Endlichen, 
des Gleichnisses, des Bildes deutbar. Das ist unsere metaphorische Philosophie, 
das ist die Philosophie des Metaphorischen.“

W i r  m ü sse n  die A u sfü h r u n g e n , E r lä u te r u n g e n  u n d  B e g r ü n d u n g e n  

d ieser A u ffa ssu n g  im  allgem ein en  als d u rc h a u s zu tre ffen d  b ezeich n en . 

M a n  d a rf jed o c h  die B ild lic h k e it  u n serer V o r ste llu n g e n  vo n  G o tt  n ich t  

b is z u m  A g n o s tic is m u s  ste ig ern . W e n n  w ir G o tt  den S eien d en , H e rrn , 

M ä c h tig e n  u sw . n ennen , so  sind  das g a n z  e igen tlich e  B egriffe . In  der 

m eta p h o risc h en  D e u tu n g  des L e b e n s  u n d  der L e h re n  J esu  C h risti g e h t  

der V f. en tsch ied en  z u  w eit.

Die Sittlichkeitslehre als Naturlehre. Leipzig·, Duncker & Hum- 
blot. 1894.

* ·

D iese  an o n ym e S c h r ift  i s t  v e r a n la sst  d u rc h  e in en  A u fr u f· der 

„ D e u tsc h e n  G e se llsc h a ft fü r  e th isch e  C u ltu r “ , in  w elchem  u m  B e itr ä g e  

z u  einem  F o n d s  ge b e te n  w ird , d u rch  w elch en  ein h e ra u szu g e b en d e s L e h r ­

b u c h  der re lig io n slo se n  M o ra l p rä m iir t  w erd en  so ll. D er V f . fo rd e rt  

g le ich fa lls  z u  B e itr ä g e n  au f, se lb st v o n  seiten  der A n h ä n g e r  der re li­

g iö se n  M o ra l, d a  die E rfa h ru n g  ge leh rt, u n d  se lb st von  en g lisch en  G e is t ­

lich en  zu g e sta n d e n  w ord en  sei, d a ss  d u rc h  die u n a b h ä n g ig e  M o ra l m an ch e  

w ieder zu r R e lig io n  g e b r a c h t w o rd en  seien . D a die R e lig io n  in w eiten  

K re ise n  u n r e ttb a r  für im m er g esch w u n d en  sei, so  m ü sse , w en n  n ich t  

d u rc h  eine n a tü rlic h e  M o ra l ein E r s a tz  für die re lig iö se  gesch affen  

w erde , eine a llg em ein e  V e r r o h u n g  e in treten . D iese  n a tü rlic h e  M o r a l  

steh e  ab er der R e lig io n  n ic h t fein d lich  geg e n ü b e r , im  G e g en th eil z e i t ­

w eilig  h ab e  d iese , ja  se lb st in  der F o r m  der P rie ste rh e rrsc h a ft g u te  

D ie n ste  g e th a n , u n d  am  E n d e  der g e is t ig e n  E n tw ic k e lu n g  w erd en  S i t t ­

lic h k e it  u n d  R e lig io n  h a rm o n isch  z u sa m m en stim m e n .

D a s  k lin g t A lle s  sehr u n v erfä n g lich , g e h t  m a n  ab er zu  den A u s ­

fü h ru n g en  des V f . ’s ü b er, so  g e s ta lte t  sich  die S a c h e  g a n z  an d ers. D a  

w ird  üb er die je n se it ig e n  B e lo h n u n g en  u n d  S tra fen  g e s p o tte t , v o n  dem  

g u te n  u n d  n o b elen  G esch ä fte  g e sp ro ch e n , das die G o tte sg lä u b ig e n  m a ch en , 

m it  w ah rem  G rim m e  w ird  die P rie ste rh e rrsc h a ft v e r fo lg t , ih r  im p u tir t , 

d a ss  sie  die re lig iö sen  V o r ste llu n g e n  fü r  ihre  Z w e c k e  erfu n d en  u n d  b e n u tz t , 

d ass sie den  n a tü rlic h en  s itt lic h e n  T rieb  u n te r g ra b e  un d  ih re  S a tz u n g e n  

an S te lle  der S itt lic h k e it  se tz e , ja  s o g a r  s ich  se lb st, w ie in  der M esse , 

an die S te lle  der G o tth e it  se tz e , d a  w ird  v o n  K n e c h ts in n  g e sp ro ch e n  u sw .
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D ie  n eue S itten le h re  so lle  n u n  u m g e k e h rt eine N a tu r le h r e  sein , sie  so ll 

a u f u n w a n d elb a re  N a tu r g e s e tz e  sich  s tü tz e n . U n d  w elch es s in d  diese  

„ N a t u r g e s e tz e “ ? D a s d a rw in istisch e  E n tw ic k e lu n g sg e se tz  a u f  das g e istig e  

L e b en  a n g e w a n d t. W ie d e r u m  w ird  die K ir c h e  a rg  an g efa h ren , d ass sie  

sich  d ieser sicheren  E rr u n g e n sc h a ft  der N a tu r w isse n sc h a ft  n ic h t fü g e n  w ill.

A ls o  eine L eh re , w elch e  von  allen b eson n en en  N a tu r fo rsc h e r n  als 

eine H y p o th e se , v o n  seh r b eru fen en  F a c h m ä n n e rn  als eine u n b ew iesen e  

H y p o th e s e , vo n  v o ru rth e ils fre ien  M ä n n ern  a ls  eine n a tu rp h ilo so p h isch e  

S p e c u la tio n , a ls  ein „ D o g m a “  b e ze ic h n e t w ird , w ird  a ls  N a tu r g e s e tz  a u s g e -  

geb en , a u f  w elch es d ie  S itten le h re , d as H e il der g e sa m m te n  M en sc h h eit , 

g e g r ü n d e t w erd en  m ü sse . D er V f . h a tte  offen b ar k ein en  G ru n d , der 

P rie ste rh e rrsc h a ft E rfin d u n gen  u n d  V e r le itu n g  der M en g e  vo rzu w erfen .

E in e  a u ffa llen d  w ich tig e  R olle  sp ielen  in d er S c h r ift  d ie  W e d d a ’s 

vo n  C eylon , die U rein w o h n er des tro p isc h e n  A sie n s . S ie  bew eisen  e in er­

se its , d a ss  es h oh e S itt lic h k e it  ohn e a lle  S p u r  von  R e lig io n  geb en  k an n , 

d ass der re lig iö se  T r ie b  ein  n a c h tr ä g lic h e s  k ü n stlic h e s  P ro d u c t is t , 

w äh ren d  der s itt lic h e  u rsp rü n g lic h  is t . S ie  ste llen  n a c h  d em  V f. die  

U rm en sch en  dar, sind  n ic h t h era b g ek o m m en e  M en sc h en , lie fern  a lso  a u c h  

ein en  p o sit iv e n  B ew eis fü r die d a rw in istisch e  A b sta m m u n g  des M en sch en . 

'U n d  w elch es sin d  die B ew eise  fü r  diese B e h a u p tu n g e n , w elch e den ü b e r­

e in stim m en d en  A n g a b e n  der E th n o lo g e n  so sehr w id e r stre b e n ?  Ih r S k e le t  

i s t  seh r le ic h t u n d  z ie r lic h ; g e ra d eso  w ie  das S k e le t der w ild en  T h iere  

v ie l z ierlich er als d as der za h m e n  ist , d a  m it  der C u ltu r  d as S k e le t  

der M en sch en  p lu m p e r  w ird . A b e r  J ed erm an n  sieh t, d ass d a ra u s Jblos 

fo lg t , w as m a n  a u c h  sch o n  w u sste , d ass die W e d d a ’ s ein w ild es, u n c iv i-  

lis irtes  L e b en  fü h ren . E in  an derer B ew eis  fü r  ih re  U r w ü c h sig k e it  is t  

der U m sta n d , d a ss  sch o n  M o s e s ,  a lso  v o r  m eh reren  T a u se n d  Jah ren , die  

W e d d a ’s in  ih rem  p a ra d iesisc h e n  Z u s ta n d e  g era d e  so g e sch ild e rt h a t , 

w ie sie noch  je t z t  a n g etro ffen  w erden . ( S i c ! )  M it  der B e h a u p tu n g , dass  

sie g a r  keine R e lig io n  h ab en , w ird  es w o h l gerad e  so steh en  w ie m it  

der an d eren , sie h ä tte n  kein e V o r s te llu n g  v o n  der Z a h l, n ich t e in m al bis  

z w e i k ö n n ten  sie zäh len , w äh ren d  d och  d erselbe V f. sod an n  erzä h lt , w enn  

m a n  ih n en  n eu n  K a r to ffe l u n te r  drei z u  verth e ilen  geb e , m a c h te n  sie  

d rei H a u fen  v o n  je  d rei K a r to ffe ln . W ie  viele  V ö lk er  h ab en  sch o n  die  

R o lle , die U rm en sch en  d a rzu ste lle n , u n d  g a n z  re lig io n slo s  z u  sein , sp ielen  

m ü sse n , u n d  w u rd en  b e i n äh erer B e k a n n tsc h a ft so g a r  sehr in te llig e n t  

u n d  re lig iö s  g e fu n d en  !

D ie  W e d d a  sind  j e t z t  die S ch o o sk in d er , lan g e  w erd en  sie es ab er  

a u c h  n ic h t b le ib en  k ö n n en . F re ilic h  w en n  sie, w ie  V f. b e h a u p te t , ohne  

alle  ü b ersin n lich en  V o r ste llu n g e n  w ären , w ü rd en  sie auch k ein e  re lig iösen  

h ab en  kön n en . A b e r  z u  seiner eigen en  V erw u n d e ru n g  h a b en  sie t r o t z  

d ieses M a n g e ls  d o ch  eine seh r e n tw ick elte  S itt lic h k e it . S ieh t m a n  jed o ch  

n äh er zu , so is t  d as b lo se  G u tm ü th ig k e ii, Z u fr ie d e n h e it , w elch e bei der
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v o lls tä n d ig e n  B o d iir fn isslo sig k e it in m itte n  einer re ich en  tr o p isc h e n  U m ­

g e b u n g  keine E x c e sse  g eg en  an dere z u  b egeh en  V e r a n la ssu n g  h a t . -, E s  

i s t  die S itt lic h k e it  des T h ieres, w ie  es au ch  V f. in W a h r h e it  z u g ib t , in dem  

er e in erseits  dem  T h iere  S itt lic h k e it  (ohne R elig io n ) z u g e ste h t, an d e re r­

se its  b e h a u p te t , die W e d d a ’s k en n ten , w ie die M en sch en  im  P a ra d iese  (!), 

n ic h t den U n tersc h ie d  zw isch en  G u t u n d  B ö s .

A n  d iesem  B e isp ie le  k an n  m a n  re ch t d eu tlich  sehen , w ie  die V ö lk e r ­

k u n d e  m issb ra u c h t w ird . W e il  R o u s s e a u  die W ild e n  als u n sc h u ld ig e  

U rm en sch en  fü r se in en  U n g la u b e n  b ra u ch te , w u rd en  alle  W ild e n  als  

sitten re in  u n d  tu g e n d h a ft  in  V ersen  u n d  P ro sa  v erh errlich t. W e il  ab er  

der D a rw in ism u s g a n z  th ierisch e  W ild e  a ls  U rm en sch en  b r a u c h te , w u rd en  

d ieselb en  a ls  a ller S itt lic h k e it  b a r  d a r g e ste llt . Die S it t lic h k e it , so llte  

sich  erst sp ä t  n a c h  der R e lig io n  e n tw ic k e lt h ab en . N u n  b r a u c h t der 

D a rw in ism u s re lig io n slo se  S itt lic h k e it  u n d  d a  findet er sie  b ei d en  W e d d a  

h o c h en tw ick elt ohn e alle  R e lig io n . S o llte  w oh l eine S itten le h re , w elch er  

m a n  m it  solch en  M itte ln  E in g a n g  versch affen  w ill, die M en sc h h eit g lü c k ­

lich  un d  s ittlic h  m a ch en  k ön n en , w ird  eine M o ra l, die a u f  so lch en  G ru n d ­

la g e n  a u fg e b a u t is t , dem  M en sc h en  in  den sch w ersten  V e r su c h u n g e n  un d  

h ä rte ste n  N ö th e n  des L e b en s S tä r k e  u n d  M u th  verleih en  k ön n en  ? Es  

z e u g t  vo n  dem  u n v erze ih lich ste n  L e ic h ts in n , m it  dem  h e h rsten  K le in o d  

der M en sc h h eit, der S itt lic h k e it , ein so friv o les S p ie l z u  treib en . D u rch  

V erleu m d u n g en  u n d  A u fr e iz u n g  der g e fä h rlic h sten  L e id e n sc h a ften  k an n  

m an  a llerd in g s die R e lig io n s - u n d  S itte n lo s ig k e it  n o c h  im m er w eiter  a u s ­

b re iten , a b er e th isch e  C u ltu r  sch a fft m a n  d u rch  u n sittlic h e  M itte l  n ich t. 

A u c h  im  K a m p fe  g e g e n  „ J e s u itis m u s  u n d  U ltr a m o n ta n is m u s “ h e ilig t  der 

Z w e c k  die M itte l n ic h t. O der d o ch  ? N a c h  den co n seq u en ten  u n d  

w en ig er v e rsch ä m ten  D a rw in iste n , w ie H e l l w a l d  u . A . is t  die V erg e ­

w a ltig u n g  des S ch w ä ch e ren  d u rch  den S tä r k e r e n  w ie b io lo g isc h es , so  

eth isch es E n tw ic k e lu n g sg e se tz  !

P raktisch e P h ilosophie. Yon Ronald K essler . Leipzig, Friedrich.

D ie in  d iesem  W e r k e  n ie d erg e le g te n  A n sc h a u u n g e n  stim m en  m it  den  

a llg em ein  u n te r  den  G eb ild eten  u n serer Z e it  h errsch en den  U e b e rze u g u n g en , 

w ie a u c h  der V f. an erk en n t, n ic h t ü b e re in ; seine th e o r e tisc h e  w ie  „ p r a k ­

t is c h e “ P h ilo so p h ie  g e h t  z u m  th e il g a n z  eigen e W e g e . S o  re ch n et er 

z. B . die H y p o th e se  v o m  A e th e r  u n d  den A to m e n  z u  den sch a d e n stiften d e n , 

„h in d erlic h en , verste in erte n , verk n ö ch erten  T h e o r ie n .“ „J en er G eleh rte , 

w elch er eine e ig en th ü m lieh e  B e z ieh u n g  zw isch en  L ic h t  u n d  E le k tr ic itä t  

e n td e c k t h a t , e r lä u te r t  die A eh n lic h k e ite n  eb en fa lls, indem  er b eid es  

A eth erersc h e in u n g en  n en n t, g le ich sa m  beides a u f  A eth erersch ein u n g en
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zu rü c k fü h r t. A b e r  h ier, w ie  a u c h  ü b e ra ll so n st , a u sse r  bei den L ic h t -  

u n d  W ä rm ee rsc h ein u n g e n , is t  der B e g r iff  A e th e r  u n d  A e th e r sc h w in g u n g  

d och  e ig e n tlic h  n u r ein b ild lich er A u sd r u c k , ein W o r t ,  ein S p r a c h g e ­

b ra u ch , an  den  sich  die W is s e n s c h a ft  einm al g e w ö h n t h a t, u n d  m it  

w elch em  sich  d an n  die M än n er der W is s e n s c h a ft  v erstä n d ig en , eine A r t  

R ä u b e r s p r a c h e .“ .

S te h t  der V f. m it  d ieser V e rw e rfu n g  des A e th e r s  u n d  der A to m e  

n ic h t iso lir t , so d ü rften  d o ch  sein e p ra k tisc h e n  A u ss ic h te n  w en ig  A n ­

h ä n g er zäh len .

„Als Belohnung werden versprochen wundersame und gewaltige Dinge: 
die Herrschaft über die Erde, den Mond, die Sonne und alle Gestirne; sie in 
ihren Bahnen zu lenken, sie zu erwärmen oder abzukühlen, zu erleuchten oder 
zu verfinstern, je nachdem es der Mensch bedarf, der auf ihnen wohnen und 
wandeln wird. Es wird versprochen, die Leitung des lebendigen Stoffes, des 
Krautes, der Staude und des Baumes, des Thieres und des Menschen selbst, 
dass sie wachsen hier oder dort, im Kalten oder im Heissen, auf der Höhe oder 
im Thaïe, dass sie gesunden oder erkranken. . . . Nicht für Völker ist das ge­
sagt, die nie sein werden, und die nirgends wohnen, sondern gerade für das 
Land hier, für Deutschland und das deutsche Volk, für das Haus und die Ilei- 
math desjenigen, dem es Freude macht und der sich dadurch begeistert fühlt.“

W i r  m ü sse n  je d o c h  die F o r d e r u n g  des V f . ’s u n d  seine B it te , das  

W e r k  g a n z  z u  lesen  u n d  e rst d an n  ein U rth eil z u  fä llen , d u rc h a u s als  

b e r e c h tig t  an erken n en , u n d  verw eisen  d a ru m  den  L e ser  a u f  d as O rig in a l  

se lb st.

F u l d a .  D r .  G u t b e r le t .

Die Seelenlehre Tertullians. Yon Dr. theol. Gerb. E s s e r , Repe­
tent am Collegium Albertinum in Bonn. Paderborn, Ferd. 
Scböningh. 1893. Y III,234 S. gr. R.

E s w ar eine eben so d an k b a re  a ls  sch w ierig e  A u fg a b e , die P sy c h o ­

lo g ie  des sch w ei'verstän d lich en  A fr ik a n e rs  in  eine ü b ersich tlich e  G e s a m m t-  

d a r ste llu n g  z u  b rin g en . D e n n  T e rtu llia n  h a t die G ru n d la g e n  fü r die  

ab en d lä n d isch e  T h e o lo g ie  g e le g t u n d  die tech n isch en  A u sd r ü c k e  g e ­

sch affen . A b e r  w eg en  sein er e in seitigen  p o lem isch en  R ic h tu n g , seiner  

N e ig u n g  zu m  E x tr e m e n  un d  R ig o ro sen , seiner p r a k t is c h -ju r is t is c h e n  

A u ffa ssu n g  u n d  seines S treb e n s  n ach  p rä g n a n te r , sch la g en d er A u s d r u c k s ­

w eise  is t  seine P h ilosop h ie  u n d  T h e o lo g ie  v ielen  M issv e rstä n d n isse n  u n d  

M issd e u tu n g e n  a u s g e s e tz t . D er g ro sse  A p o lo g e t  b e d a rf ein es A p o lo g e te n . 

D er V f. h a t d iese  A u fg a b e  m it  L ieb e  u n d  F le iss  d u rc h g efü h rt. S o w o h l  

die a llg em ein e  C h a ra k te r is iru n g  a ls  die sp ecielle  D a rste llu n g  der P sy c h o -
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lo g ie  T e rtu llia n s  in  den  d rei A b sc h n itte n  : die Seele  fü r  sich  b e tr a c h te t , 

V e r h ä ltn iss  von  S e e le  u n d  L e ib , d ie  E n ts te h u n g  der in d iv id u e llen  M en sc h en ­

seele b e i der F o r tp fla n z u n g  des m en sch lich en  G esch le ch te s  e n tsp r ic h t im  

w esen tlich en  d em , w as eine u n p a rte iisc h e  L e c tu r e  der in h a ltsre ich en  

S ch riften  d em  L e ser  d a rb ie te t. M a n  w ird  ü b er d as M a a s  des E in flu sses  

der S to a  a u f  T e rtu llia n s  P sy c h o lo g ie  versch ied en er A n s ic h t  sein  u n d  den  

W id e r s p r u c h  zw isch en  der festg e h a lte n e n  E in h e it der Seele  u n d  ih rer  

K ö r p e r lic h k e it u n d  dem  zie m lic h  m a te r ia lis t isc h e n  T ra d u c ia n ism u s sch ärfer  

ve ru rth e ile n  kön n en , ab er d arin  h a t der Y f. sich er R e c h t, d a ss  T e rtu llia n  

d iesen  W id e r sp r u c h  n ic h t em p fu n d en  h a t . G egen ü b er der a u f  P l a t o  

fu ssen d en  g n o stisc h en  T re n n u n g  des einen  Seelen w esen s und der sch roffen  

G e g e n ü b e rste llu n g  vo n  K örp er lich e m  u n d  G e istig e m  m u sste  die sto isch e  

Seelen leh re , w elch e in  S e n e c a  einen dem  C h riste n th u m  v erw a n d ten  

V er tr e te r  b e sa ss , eine .w illk om m en e  U n te r s tü tz u n g  zu r V e r th e id ig u n g  der  

ein h eitlich en  M en sc h en n a tu r  u n d  d a m it  der w ah ren  G o tte s id e e  u n d  der  

ch ristlich en  K o sm o lo g ie  d a rb ie te n . T e rtu llia n  w o llte  eine c h ristlich e  

P sy c h o lo g ie  g eb en ; w elch e den  L e h re n  des G la u b en s g e r e c h t w ird , ab er  

er m u sste  d a z u  die H ilfs m itte l der h eid n isch en  P h ilo so p h ie  b e n ü tz e n  u n d  

z u  deren  S ä tz e n  S te llu n g  n eh m en . D er c h ristlich e  A p o lo g e t  h a t  seine  

eigen e  S ee len stim m u n g  z u m  A u s d r u c k  g e b ra c h t. B e id e  w aren  m itu n te r  

d ü ste r  u n d  h erb , m ü sse n  a b er n a c h  dem  G e sa m m tc h a ra k te r  b e u rth e ilt  

w erden .

In  der E in le itu n g  w erd en  der p h ilo so p h isc h e  S ta n d p u n k t T e rtu llia n s  

u n d  die w ic h tig ste n  gegn erisch en  S y ste m e  sow ie  die S te llu n g  T e rtu llia n s  

z u  den selb en  b esp ro c h en . D a m it  h a t  der V f. eine g u te  O r ie n tir u n g  g e ­

g eb en , die z u m  th e il a u f die A p o lo g e te n  ü b e rh a u p t, ja  a u f  die g a n z e  

P a tr is t ik  a u sg e d e h n t w erden  darf. M it  R e c h t b e m e rk t er, es sei die  

A u fg a b e  T e rtu llia n s  gew esen , im  a p o lo g e tisc h e n  In te re sse  n a c h zu w eisen , 

d ass d as C h r iste n th u m  d en  G ru n d b ed ü rfn issen  d es M en sch en  e in zig  u n d  

a lle in  en tsp rech e . W e n n  er sp ä te r  d as a n i m a  n a t u r a l i t e r  C h r i s t i a n a  

a u c h  z u  e ifr ig  g e g e n  eine a n g eb o ren e  G o tte s id e e  u n d  o n to l o g istisc h e  

F o lg e r u n g e n  in  S c h u tz  n eh m en  z u  m ü sse n  g la u b t , so h a t  er h ier r ic h tig  

d en  u n b e stre itb a re n  u n d  in h a ltre ich e n  G ed an k en  dieser T h ese  h e rv o r­

geh o b en , in d em  er d arin  als H a u p ta u fg a b e  u n d  Z w e c k  der A p o lo g e t ik  

treffen d  u n d  sch ö n  den N a c h w e is  h in g e ste llt  fin det, d a ss  das C h riste n ­

th u m  den  G ru n d b ed ü rfn issen  der v e rn ü n ftig e n  Seele  e n tsp ric h t. Ich  

g la u b e  d iese der a lte n  A p o lo g e t ik  d u rc h a u s geläu fige  A u ffa ssu n g  u m  so  

m eh r b e to n en  z u  m ü ssen , als die m o d ern e  P ru d erie  in so lch en  A u sd r ü c k e n  

a lsb a ld  eine V e r le u g n u n g  des ü b e rn a tü r lic h e n  C h a ra k ters  des C h r iste n ­

th u m s w itte r n  z u  m ü sse n  m e in t. F re ilich  is t  d ieser V o r w u r f  a u c h  

T e rtu llia n  u n d  a n d eren  A p o lo g e te n  n ich t e rsp a r t geb lie b e n . D er V f. 

v e rth e id ig t ih n  d esh a lb  w eg en  des a n g eb lich en  R a tio n a lism u s  g egen  

H a r n a c k ,  w ie er sp ä te r  a u c h  die „ ju r istisc h e  F ic t io n e n “ , w elch e d er­
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selb e G e leh rte  in  den p sy c h o lo g isc h e n  T h e sen  T e rtu llia n s  n ach w eisen  

w o llte , en tsch ied en  z u rü c k w e ist. A u c h  in  der B e u rth e ilu n g  der K o s ­

m o lo g ie  v e r rä th  der V f. ein  ge su n d e s U rth e il. E s  so llte  n ic h t eigens  

b e m e rk t z u  w erden  b rau ch en , dass in  der G esch ich te  des m en sch lich en  

E rk en n en s der B e g r iff  einer v o ra u sse tz u n g s lo se n  S c h ö p fu n g  sein e A n e r ­

k en n u n g  der g ö tt lic h e n  O ffen b a ru n g  v e r d a n k t , ob w o h l er ein  P o stu la t  

der V e r n u n ft is t . A u f  den  B e g r iff  einer reinen  M ö g lic h k e it, die ein  

Z w itte rd in g  zw isch en  n ic h ts  u n d  e tw a s sei, is t  a llerd in gs T e rtu llia n  n ic h t  

e in g eg a n g en , „ u n d  d ies w ird  m a n  ih m  n ic h t v e r a r g e n “ . D a z u  k o m m t  

die S te llu n g  T e rtu llia n s  g e g e n  die T re n n u n g  des v o v g  vo n  der ψ ν χ ή , 

w od u rch  er den  A r i s t o t e l  e s  im  S in n e  derjen ig en  b e u rth e ilt  h a t, w elch e  

ih n  zu m  G egn er der C r e a tio n  m a ch en . W e i l  ab er die G n o stik e r  den  

P la to n ism u s  z u m  S tü tz p u n k te  ih rer S p e c u la tio n e n  m a ch ten , so w ar die  

P olem ik  g e g e n  d ieses c o n d i m e n t a r i u m  a ller H ä resien  von  se lb st gegeb en . 

D er G n o stic ism u s w ird  r ic h tig  a ls  h eid n isch e  R e lig io n sp h ilo so p h ie  b e ­

z e ich n et, z u  w elch er das C h riste n th u m  n ich t viel m eh r a ls  einen äu sseren  

A n h a n g  b ild ete . D och  e rsc h ö p ft sich  d iese  R e lig io n sp h ilo so p h ie  n ic h t  

im  P la to n ism u s , son d ern  w eist zah lreich e  S p u re n  der m o rg en lä n d isc h en  

R e lig io n ssy ste m e  auf, die fre ilich  dem T e rtu llia n  n ic h t b e k a n n t w aren .

In  B e z u g  a u f  die K ö r p e r lic h k e it  der S ee le  h a t  sich  T . g a n z  an  den  

R e a lism u s  der S to a  a n g e sch lo sse n , ohn e ih rem  M o n ism u s z u  h u ld igen . 

D er V f. g ib t  h ier zu , d a ss  T . in  einem  cra ssen  R e a lism u s  h ä n g e n  g e ­

b lieb en  se i u n d  in  m an ch en  A u sd rü c k e n  eine s ta rk  m a te r ia lis t isc h e  A n ­

sc h a u u n g  erk en n en  lasse . E b en so  w a r der E m p ir ism u s  ' der S to a  der  

le iten d e  G e sic h tsp u n k t , v o n  w elch em  a u s Ti seine E rk en n tn issth eo rie  a u f­

b a u te . D a g e g e n  v e r th e id ig t  er sp ä te r  T . w ieder g e g e n  den V o r w u r f  

A u g u s t in ’ s u n d  g la u b t  a u ch , d ass der A n tig n o s tic is m u s , n ich t die K ö r p e r ­

lic h k e it  der S ee le  ih n  z u m  G e n e ra tia n ism u s g e fü h rt h ab e. Z w e ife llo s  

h a t  d ieses M o tiv  m itg e w ir k t, ab er oh n e je n e  sto isc h e  A n n a h m e  w äre  es 

ih m  u n m ö g lic h  gew esen , v o n  einer d i s t i l l a t i o  a n i m a e  b e i der Z e u g u n g  

z u  sp rech en . In d e m  der V f . a n erk en n t, d ass T . es z u  k ein em  a b g e ­

sch lo ssen en  p sy c h o lo g isc h e n  S y s te m  b ra ch te , lä s s t  er ja  R a u m  fü r  die  

h e te ro g e n en  E le m e n te  u n d  E rk lä ru n g e n . A b e r  sich er m u ss  m a n  ihm  

b e istim m en , d ass T . tr o t z  der M ä n g e l se in er D a rste llu n g  die n a tü rlic h e  

E in h e it  der Seele  r ic h tig  erk an n te , sc h a rf b e to n te  u n d  g e sc h ic k t v e r -  

th e id ig te . E r h a t v ieles v o n  der a lten  P h ilosop h ie  g e lern t, h a t  ab er  

sein e S e lb stä n d ig k e it  g e w a h rt. D ie  e rste  c h ristlich e  P sy ch o lo g ie  is t  keine  

A u sle se  au s der S to a . D ie  T h e o lo g en  w erden  diesen  N a ch w eis  m it  

In te re sse  lesen . D u rch  so lch e  g rü n d lich e  M o n o g ra p h ien  k a n n  d as p a -  

tr is tisc h e  S tu d iu m  am  b esten  g e fö rd e rt w erden .

T ü b i n g e n . Dr. P. Schanz.
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Friedrich Nietzsche’s Weltanschauung und ihre Gefahren. Ein
kritischer Essay von Dr. Ludw. S te in , o. Prof. d. Philos. a. d. 
Univ. Bern. Berlin, Gr. Beimer. 1893. 8. V,103 S. Jé. 1,80.

W a s  v o m  Y f .  in  den  M ä r z -  u n d  M a i-H e fte n  der „D eu tsc h e n  R u n d ­

s c h a u “ J) g egen  N i e t z s c h e  v o rg e tra g e n  u n d  von  N o s t i t z  in  den „L a a c h . 

S tim m e n “ g a r  b a ld  b e a c h te t w u r d e 2), ersch ein t h ier , „v o n  u n w esen tlic h en , 

stilis t isc h e n  A e n d e m n g e n  a b g e se h e n “ (S . I V ) , in  B u c h fo rm . D ie  A u s ­

fü h ru n g en  „sin d  a u s einer e in h eitlich en  S tim m u n g  h e ra u sg e w a ch se n  u n d  

ste llen  den u n m itte lb a r e n , u n reflec tirten  E n tr ü s tu n g s r u f  einer d u rch  

N ie tz sc h e  in ih ren  h e ilig ste n  G efü h len  b e le id ig te n  Seele  d a r .“ S ie  sollen  

„ d a z u  b e itr a g e n , ü b er d iese  em p fin d lich e p h ilo so p h isc h e  G efah r der G e g e n ­

w a rt a u fz u k lä r e n “ u n d  se lb e  z u  b e se itig e n  (S . IV ). Z u g le ic h  sin d  die  

D a rle g u n g en  des H errn  V f . ’s ein A p p e ll  an  die „ z ü n ftig e  P h ilo so p h ie “ , 

g e g e n  N . S te llu n g  z u  n e h m e n : „ N ic h t  n u r , w eil N . P h ilo so p h  is t , h a t  

sich  die P h ilosop h ie  des K a th e d e rs  h e u te  sch o n  m it  ih m  z u  b e fa ssen , 

son d ern  w eil er S y m p t o m  ist , w eil er d em  in stin c tiv e n  C ü ltu r ü b e rd ru ss  

za h lreic h er G eb ild eter  einen b era u sch en d en  A u sd r u c k  g e g e b e n  h a t , w eil 

er nah e d a ra n  is t , . . . .  der M o d e p h ilo so p h  z u  w e r d e n “ (S . 7).

C a p . I . (S . 1 — 2 0 ) b e sp ric h t „ N ie tz s c h e ’ s p h ilo so p h isc h e  V o r b ild e r “ 

un d  g ip fe lt  in  d em  S a tz e , N . se i m it  se in em  N e o -C y n is m u s  d as S c h lim m ste , 

w a s in  dieser A r t  b ish er a u fg e tr e te n .

C a p . I I . „L e b e n sg a n g  u n d  lite ra risc h er  C h a ra k ter  N ie tz s c h e ’s “ (S . 2 0  

b is  3 2 ) leh rt u n s : „ Im  b ü rg e rlic h en  L e b en  v o ll b e so n n e n ste r  R ü c k s ic h t­

n ah m e, a m  S c h re ib tisc h  v o n  ve rw e g e n ste r  U n e rsc h ro c k e n h e it“ (S . 2 4 ) , b e ­

k u n d e t N . in  den  S ch riften  der a c h tz ig e r  Ja h re  den g e fe ste te n  S ta n d ­

p u n k t se in er „zw e ite n  P h a s e “ , den S ta n d p u n k t des n a c k te n  „Im m o r a lism u s , 

der b ew u ssten  U m w e rth u n g  a ller  m o ra lisc h en  W e r t h e “ (S . 2 7 — 2 8 ) . V o m  

a b sto sse n d en , cy n isch en  In h a lt  w eg seh en d , g la u b t  V f ., die W e r k e  N ie tz s c h e ’s 

sc h riftste lle r isc h  „ z u  d em  V o r n e h m ste n  u n d  E r le se n ste n “ rech n en  zu  

so llen , „w a s die W e lt l i t te r a t u r  h e rv o rg e b ra c h t h a t “ , w eg en  d es E r g ö tz e n s  

an  „d e r au ch  v o n  S ch o p e n h a u e r n ic h t e rreic h ten  S p r a c h g e w a lt , an  dem  

m e iste rh a ft  a u sg e fe ilte n  u n d  z u g e s tu tz te n  A n tith e se n sp ie l, an  d em  u n e r­

sch öpflich  sp ru d eln d en  B o rn  der in  B ild ern  u n d  G le ich n issen  g lü c k lic h ste r  

A r t  sich  erg iessen d en  E in b ild u n g sk ra ft  . . . “ (S . 3 0 ) . W ie  so lch e  u n d  

ähn liche, w ied erh o lte  V e r b e u g u n g e n  D r . S te in ’s vo r N . a ls  S c h r iftste lle r  

sich  ä sth etisc h  -  p sy c h o lo g isc h  g e n u g sa m  erk lären , b lieb  d em  R ef. tr o tz  

m eh rfach er R eflexio n  b is la n g  z ie m lic h  u n b egreiflich .

G ap. I II . „ K r it ik  der M e ta p h y s ik  u n d  E rk e n n tn issth e o rie  N ie tz s c h e ’s “ 

(S . 3 3 — 5 4 )  s te llt  die F r a g e : „ I s t  N . ein  S y ste m a tik e r  der P h ilo s o p h ie ? “

‘) Bd. 74 u. 75. —  2) „Friedrich Wilhelm Nietzsche und die zünftige 
Wissenschaft.“ L. - St, 1893. Bd. 45. S. 2 2 9 — 246.
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(S ; 3 3 )  u n d  a n t w o r t e t : N e in , N . se lb st w o llte  e s 'n ic h t , d a  er b ü n d ig  

s a g t , der W ille  zürn S y ste m  sei M a n g e l an  R ech tsc h a ffen h eit *) ; N . is t  

n u r  A p h o r is t  u n d  h a t  „ e s  in  m e ta p h y sisc h e n  u n d  erk en n tn issth eo re tisch en  

F ra g e n  ü b e r  ein  h öh eres D ile tta n te n th u m  n ic h t h in a u s g e b r a c h t“ (S . 5 3 ) . 

D ie T a k tik  d ieses C a p ite ls  m a g  fü r die K re ise  der „ zü n ftig e n  P h ilo so p h ie “ 

a n g e z e ig t  sein  ; der A u ssen steh e n d e n  sin d  ab er m eh r u n d  sie k ü m m ern  sich  

u m  eine b e stim m te  A r t  v o n  S y s te m a tik  w en ig . C o n seq u en t u n d  rü c k ­

s ic h ts lo s  a lle  u n d  jed e  p h ilo so p h isc h e  S c h u le  m it  ihren  V e r tr e te r n  en t­

w e r t e n ,  d em  g r im m ig e n  A n tic h r is te n th u m  die th e o re tisc h e n  F o rm e ln  

g e b e n , d er in fern alen  T h eo rie  des u n b e g r e n zte n  D e sp o tism u s ein iger  

v erk o m m en er G e is te s - od er K r a ft -A r is t o k r a t e n  das w issen sc h a ftlich e  

S c h la g w o r t v erk ü n d en , w ie N . es th u t , d ü rfte  d och  seh r v iel S y ste m a tik  

b e d eu ten  u n d  eine R eih e v o n  fo rm a len  W id e rsp r ü c h e n  sa c h lich  b e la n g lo s  

ersch ein en  la sse n .

C a p . I V . g e h t  z u r  „ K r it ik  des n e g a tiv e n  T h eiles  der S o c io lo g ie  un d  

E th ik  N ie tz s c h e ’s “ (S . 5 5 — 8 5 )  ü b er, denn „n u r a u f diesen  G e b ie te n “ lie g t  

n a c h  d em  V f. „se in e  S tä r k e “ . W i r  k ö n n e n  d a z u  s e tz e n : A u f  d iesen  G e­

b ie te n  t r i t t  die g r a u se  A r m u th  an  e ig e n tlich  p h ilo so p h isc h en  G ed an k en  

b e i N . g a n z  ersch reck lich  z u  T a g e . W i e  g r o ss  die S tä r k e  des S o c io lo g e n  

N . is t , m a g  m a n  z u m  th e il a u s  H o h o f f ’s B e m e rk u n g e n  im  ,L i t t .  H d w .! 

e rseh en .2) D ie  S tä r k e  des G e sc h .-P h ilo s . N . b e s tim m t u n s der V f. selb er  

sch o n  S . 3 5  dah in , seine g e sc h .-p h ilo s . T h e o rie  steh e  „ in  der w issen sc h a ft­

lich en  T e n d e n z  a u f der g le ich en  L in ie  m it  H erd er, H eg e l u n d  M a r x “ 

u n d  w eich e n u r „ in  ih rer B e g r ü n d u n g  u n d  ih ren  Z ie le n  . . . a b .“ D en  

W e r t h  des C u ltu r p h ilo s . N . e rm isst m a n  le ic h t nach  den  A n g a b en  eben  

u n seres  4 . C a p ., w enn m a n  d ie  H y m n en  a u f  die G r a u s a m k e i t  a ls  

C u ltu r z ie l u n d  e in ige P ro b en  e ty m o lo g isc h e r  B e w e isfü h ru n g  b ei N . m it  

d em  V f. v e r fo lg t .

C a p . V . w en d et sich  g e g e n  „d ie  p o s it iv e n  L e h re n  N ie tz s c h e ’s u n d  ihre  

G e fa h re n “ (S . 8 5 — 1 0 3 ) . W a s  is t  d a s  P o s it iv e ?  „ S e id  R ä u b er  u n d  E r ­

ob erer , so la n g e  ih r n ich t H errsch er u n d  B e s itz e r  sein  k ö n n t , ihr  

E r k e n n e n d e n !“ s a g t  N ie tz sc h e  (a. S . 9 0 ) . H errsch er u n d  B e s itz e r  ab er  

k ön n en  n a c h  ih m  n u r g a n z  w en ig e, k ein  g a n zes  D u tz en d , sein . A lso  

b le ib t p o s it iv  ü b r ig  die V erzw e iflu n g  fü r  A lle , a u sg e n o m m e n  die p a a r  

„U eb erm e n seh e n “ . D iese  w erd en  n a tü r lic h  co n seq u en t u n te r  sich  zu m  

le tz te n  U eb erm en seh en  sich  au fraffen . S o  b le ib t E i n e r  fü r die H o ff­

n u n g , alle  A n d e rn  fü r  die V erzw e iflu n g . F ü r  N . sch e in t dieser E in e  er 

se lb er g ew esen  z u  se in . D ie  N a c h t  des Irrs in n s  h a t  ih m  ein stw eilen  die  

H o ffn u n g  v e rsch lo sse n . G lä u b ig e n  P h ilo so p h en  is t  der le tz te  eine U e b e r- 

m en sch  n ic h t u n b e k a n n t ; N . is t  in  d i e s e r  R ic h tu n g  eine C o n c e n tra tio n

*) „Götzendämmerurig“ S. 5 (a. S. 34 u. Sehr.) — 2) „Die modernste Mode­
philosophie“. 1892. 31. Jahrg. n. 4. Sp. 121— 130.



u n d  W e ite r fü h r u n g  der d iesb ezü g lich en  T ra d itio n . D a s is t  n a c h  des 

R ef. A n s ic h t d as P o sitiv e  bei N . G egen  d erlei P o sit iv e s  d ü rfte  der A n ­

g r iff  S te in ’s tr o tz  vieler G e istr e ic h ig k e it  z u  sch w ac h  sein . D er B e sie g e r  

des U eb erm en sch en  ab er h a t e r k lä r t : „ W e r  n ic h t w id er m ic h  is t , is t  fü r  

m ic h .“  In  d iesem  S in n  h a t R ef. das B ü ch le in  ge lesen  u n d  w ü n sch t es 

v o n  V ielen  gelesen .

R o m ,  C o lle g  S . A n se lm . P . Dr. Beda A d l h o c h  0 .  S , B .

V. Heyeleb r ec k u. v, W i e h e r t ,  Philosophische Vorträge. 449

Philosophische Tor träge. (1) Ueher die Gewissheit des A ll­
gemeinen. Yon Dr. A. v. H e y d e b re ck . Leipzig, Pfeffer. 
1893. 8.35 S. JL\,2Q. —  (2) Die Lebenskraft. Vortrag von 
E. v. "W iehert. Ebenda 1893. 8. 111,23 S. Λ. 0,50.

A d  1. N a c h d e m  der V f. d ie  E in w ä n d e  der S k e p tik e r  u n d  P o s it iv is te n  

g e g e n  die a b so lu te  N o th w e n d ig k e it  der a llgem ein en  S ä tz e  w id e r le g t , 

sc h re ite t er z u  seiner e igen en  B e g rü n d u n g  der N o th w e n d ig k e it  d es A ll ­

gem ein en  un d  zw a r a u f  dem  B o d en , a u f dem  d as P ro b lem  n a c h  sein er  

A n sic h t a lle in  zu  lösen  is t , a u f  d em  des B e w u sstse in s . E s  d ien t der 

a n sc h a u lich en  K la r h e it , w en n  er den B ew eis an  einen ein fach en  a r ith ­

m e tisc h en  S a t z :  2 χ 2  =  4  a n leh n t. „ W ie  sich  . . . d ie  re in e  Z w e i u n d  

V ie r  zu  einander verh a lten , d as le h r t u n s b e i A u s ü b u n g  der a r ith m e tisc h e n  

O p e ra tio n  u n ser e igen es B e w u sstse in , w elch es v ö llig  d u rc h sic h tig  u n d  

b e stim m t, in  se in er reinen Is o lir th e it  vo n  a llem  U n w esen tlich en  n ich ts  

D u n k eles u n d  H a lb b ew u sste s  e n th ä lt , w a s ein  im  en tsp rech en d en  A c t  

eines anderen  S u b je c ts  m ö g lich e rw e ise  feh len des oder a b g e ä n d e rte s  E le ­

m e n t d arste llen  k ö n n te , d as g e e ig n e t w äre , d ie  A llg e m e in g ü lt ig k e it  des 

R e su lta te s  in  F ra g e  z u  ste llen . W e r  a lso  die M ö g lic h k e it  einer ab w eich en ­

den  V e r b in d u n g  vo n  Z w e i u n d  V ier  im  D en k en  irg en d  eines b ek an n ten  

oder u n b e k a n n ten  S u b je c ts  b e h a u p te t , b e h a u p te t eine so lch e  a ls  d en k b a r  

in n erh a lb  des ihm  d u rch  sein eigen es arith m etisch e s  D en k en  v ö llig  b e ­

k a n n ten  reinen  Z a h lb e w u sstse in s  ; d a m it ab er s e tz t  er sich  in W id e rsp r u c h  

z u r  k la rsten  A u s s a g e  des eigenen  S e lb stb e w u sstse in s , und w enn er für  

sich  die U n m ö g lic h k e it e in rä u m en  m u ss , an d ers z u  zä h len  u n d  an d ers  

z u  d enken , so r ä u m t er d a m it au ch  die U n m ö g lic h k e it ein, h ier ü b e r­

h a u p t ein A n d e rs-D e n k en  a ls  m ö g lic h  zu  d e n k e n .“ „D ie  E in z e lth a tsa c h e  

der W a h rn e h m u n g  a lso  a u f  der einen  u n d  die A llg e m e in -T h a ts a c b e  des 

D en k en s a u f  der anderen  S e ite  b ild en  in  ih rer u n m itte lb a r e n  S e lb st ­

g e w issh eit die festen  F u n d a m e n te , a u f  denen u n sere  E rk en n tn iss  sich  

a u fb a u t , an  denen rü tte ln  zu  w o llen , h ier w ie d o r t g le ich  th ö r ic h t u n d  
v erg eb lich  w ä r e .“

In sofern  der V f. im  B e w u sstse in  d ie  „ D u r c h s ic h tig k e it“ u n d  „ B e ­

s t im m th e it“ des D e n k in h a ltes  b e to n t, k an n  sein  G e w issh eitsp rin cip  als
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k ein  rein  su b je c tiv e s  b e z e ic h n e t w erden  ; d as B e w u sstse in  sch e in t ih m  

a lso  d o ch  m eh r der S c h a u p la tz  z u  sein , a u f  d em  die E v i d e n z  der W a h r ­

h e it sich  g e lte n d  m a c h t. —  S o  ve rsta n d e n , h ä tte n  w ir a u c h  v o n  u n serem  

S ta n d p u n k te  g e g e n  sein e B e g r ü n d u n g  der G e w issh eit des A llg em e in e n  

n ic h ts  ein zu w en d en . J ed en falls h a t  der V f. das sch w ierig e  P ro b lem  tie fer  er­

fa s s t , a ls  es m e iste n s  in  n eu erer Z e it  g e sch ieh t, die sich  ü b er die h ie ra u f  

g e r ic h te te n  S tr e it ig k e ite n  des N o m in ä lism u s  u n d  R e a lism u s  lu s t ig  m a c h t.

A d  2 .  D er V f. b e n u tz t  die vo n  L o t z e  an der L e b e n s k r a f t  g e ü b te  

K r itik , u m  den  D a rw in ism u s m it  seinen  v e rb o rg en en  K rä fte n  z u  w id erlegen . 

„ K a u m  in  ih r  N ic h ts  zu rü c k g e sc h le u d e rt, fe ierte  sie  (d ie  L e b en sk ra ft)  in  

d em  D a rw in ism u s ihre W ie d e r a u fe r s te h u n g  u n d  zw a r u n te r  den v e rsch ie ­

d en sten  N a m e n , a ls  V e r e r b u n g ,  A n p a s s u n g ,  K a m p f  u r n ’ s D a s e i n ,  

n a t ü r l i c h e  Z u c h t w a h l  u n d  w ie die K r ä fte  alle  h eissen  m ö g e n , 

w elch e  D a rw in  der g e leh rte n  w ie  der u n g ele h rte n  W e l t  als R e a lg rü n d e  

der L e b e n sv o r g ä n g e  o ffen b a rte , un d  w elch e a u c h  fa s t  d rei D ecen n ien  

h in d u rc h  v o n  der g e leh rten  w ie u n g ele h rte n  W e l t  a ls  die en dlich  en t­

d ec k ten  S c h lü sse l a ller L e b e n sr ä th se l a n g e s ta u n t  w u rd e n .“ D iese  P o lem ik  

g e g e n  den  D a rw in ism u s is t  a ls  a r g u m e n t u m  a d  h o m i n e m  g a n z  gew iss  

v e r n ic h te n d : d ié  s to lz e n  V e r s p o tte r  der L e b e n sk r a ft  k ön n en  se lb st für  

ihre  „a th e is tisc h e  N a tu r p h ilo s o p h ie “ n ic h ts  b esseres a ls  specifisch e K rä fte  

V orb rin g en . · S ie  b e h ä lt  au ch  fü r  den ih ren  W e r t h , der d u rch  die L o t z e ’ sche  

K r it ik  d ie  L e b e n sk r a ft  n ic h t fü r  b e s e it ig t  e ra c h te t . A u c h  der V f . g e s te h t  

z u , dass w ir  ü b e r  die b ew irk en d en  U rsa ch en  der L eb en sersch ein u n gen , 

d. h . ü b er d ie  L a g e r u n g s - u n d  B e w e g u n g sfo rm e n  der K e im zelle , w o rin  sie  

n a c h  A u ssc h lu ss  einer b eso n d eren  L e b e n sk r a ft  a lle in  g e su c h t w erden  

k ö n n en , „e in e m  a b  s o l u t  e n  D  u n k  e l  g e g e n ü b e r ste h e n .“ S o  la n g e  d ieses  

D u n k el n ic h t g e lic h te t  is t , —  u n d  der V f . b e m e rk t m it  R ech t, d ass d ies „b e i  

den G ren zen  u n seres  V e r sta n d e s  z u  dem  k a u m  z u  E rhoffenden  g e h ö r t“ , —  

is t  a u c h  die b eso n d ere  L e b e n sk r a ft  n ic h t d efin itiv  b e se itig t .

F u l d a .  D r .  G u t b e r i e t .

Petri Card. Pázmány . . opera omnia partim e codd. mss. partim 
ex editionibus antiquiorib. et castigatiorib. edita per S e n a t u m  
a c a d e m i c ,  reg. scient, u n i v e r s i t a t i s  B u d a p e s t  i n ,  recen­
sionem accurante Collegio Professorum Theolog. in ead. univ. 
Series latina, Tom. I .: Dialectica, recens. Steph. B o g n á r .  
Budapestini, Typ. reg. scient, universit. 1894. gr. 4. X II ,688 p. 
Flor. 5. (Subscriptionspreis.)

S ch o n  im  J ah re  1 8 8 2 , d rei Jah re vor dem  2 5 0 . J a h re sta g e  der G rü n d u n g  

der B u d a p e ste r  U n iv e rsitä t, h a tte  der d o r tig e  ak a d em isch e  S e n a t be­

sch lo ssen , d a s  A n d e n k en  ih res S tifte r s , des d u rch  seine F rö m m ig k e it , 

G e leh rsa m k e it u n d  p o litisc h e  W ir k s a m k e it  h erv orrag en d en  C a rd in a ls  P á z -
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m a n y ,  d u rch  eine G e a a m m ta u sg a b e  sein er W e r k e  z u  ehren. D ie  A u s ­

fü h ru n g  des edlen G ed an k en s w u rd e  in d essen  v e r zö g e rt , w eil m a n  im m e r  

n o c h  geh o fft h a tte , irg en d w o  die C o m m e n ta re  P .’s D e  a n i m a  z u  finden, 

u n d  w eil die V erh a n d lu n g e n  zw isc h e n  d em  u n g a risc h e n  C u ltu sm in is te r  

G r a f C s á k y  u n d  dem  P rim a s C a rd . V a s z a r y  zu r S ic h e ru n g  d es k o s t ­

sp ie lig en  U n tern eh m en s n och  n ic h t den erw ü n sch ten  A b s c h lu s s  g e fu n d e n .

Die A u sg a b e  b e ste h t a u s  zw ei v o n  e in an d er u n a b h ä n g ig e n  S erien , 

d eren  eine die la te in isc h en , die an dere die u n g a risch en  W e r k e  n a c h  den  

b e ste n  D ru ck en  u n d  H a n d sc h rifte n  m ö g lic h st  v o lls tä n d ig  u n d  co rrec t  

w ied erg eb en  so ll. D ie  S a m m lu n g  is t  a u f 1 4  B ä n d e  b e re ch n e t, vo n  denen  

jä h r lic h  je  einer a u s beid en  S erien  zu r A u s g a b e  g e la n g en  w ird . D er  

S u b sc r ip tio n sp re is  für jed e n  B a n d  b e tr ä g t  5  G u ld en .

U n ter  d em  T ite l D i a l e c t i c a  e n th ä lt der vo rlieg en d e  erste  B a n d  die  

n a c h  einem  M a n u sc r ip t der B u d a p e ste r  U n iv e r s itä ts -B ib lio th e k  edirten  

lo g isc h e n  A b h a n d lu n g e n  d es A u to r s : D e n a tu ra  d ia le ctic a e , D isp u ta tio n e s  

de u n iv ersa lib u s , P ra e d ic a m e n ta , In  lib r o s  p erih erm en ia s A r is to te lis , In  

lib ro s  p rio r , a n a ly t . A r is t o t ., In  11. p o ste r , a n a l. A r is t . D ie  A u s s ta t tu n g ,  

D ru c k  u n d  P ap ier verdien en  alles L o b . —  D ie fo lg e n d en  B ä n d e  der 

s e r .  l a t .  w erd en  die ü b rig e n , a u f d em  B o d en  des T h o m ism u s steh en d en  

p h ilo so p h isc h en  u n d  th e o lo g isc h e n  W e r k e  P .’s b rin g en .

D a s g ro sse  im  In te re sse  der R e lig io n  u n d  der W is s e n s c h a ft  b e ­

sch lo ssen e  U n tern e h m en  b e g le ite n  w ir m it  u n se rn  S eg en sw ü n sch en . 

H a n d e lt  es sich  d och  u m  die S c h riften  eines M a n n es, der e in st S ch ü ler  

eines V a s q u e z  u n d  B e l l a r m i n ,  als L eh rer der P h ilo so p h ie  u n d  T h e o ­

lo g ie  an  versch ieden en  L e h rk a n ze ln , sow ie  a ls  C o n tro v e rs is t  u n d  k la s s i­

sch er R edner u n d  S c h r iftste lle r  ge fe ie rt, V ie len  den W e g  a u s der Irre  zu r  

W a h r h e it  g e z e ig t  u n d  in  den r e lig iö s -p o lit isc h e n  K ä m p fe n  des 1 7 . J a h r­

h u n d e rts  m it  seiner g a n z en  P erson  a u f S e ite  d es R e c h te s  u n d  der  

O r d n u n g  sta n d .

F u l d a . Dr. J. D. Schmitt.


