
Rezensionen und Referate.

Vermischtes.

Kosmos undM ensdi in  der Vorstellung des frühen Griechentums.
VonKranz.  Nachrichten von der Ges. d. Wissensch. zu Göttingen. 
Phil.-Hist. Kl. NF. Bd. II, Nr. 7. 1938. J t 3,—.
D ie F ra g e  n a c h  e in e r  B e e in flu ssu n g  d u rch  d en  O sten  in  d er  F rü h z e it  

d e s  g r ie c h isc h e n  G e is te s le b e n s  is t  für d ie  a b e n d lä n d isc h e  G e is te sg e sc h ic h te  

v o n  größter  R e d e u tu n g . W ie  in  a llen  g ro ß en , s e it  J a h rh u n d erten  v e rh a n d e lten  

F r a g e n  d er  K u ltu r g esch ic h te  füh rt h ier  n u r  g ed u ltig e  u n d  so r g fä lt ig e  E in z e l­
fo r sch u n g  w e ite r . V o m  M ak rok osm osb ild  im  6 . K ap . d er  P s . H ip p o k ra te isch en  

S ch r ift περί εβδομάδων a u sg eh en d , m a c h t K ran z d a s  B e s te h e n  e in e r  h e p ta -  

d isc h e n  M ak ro k o sm o sleh re  b e r e its  im  g r ie c h isc h e e  K u ltu rb ere ich  d e s  frü h en  

s e c h s te n  Jah rh u n d erts  w a h r sc h e in lic h  (P h e r e k y d e s  v o n  S y r o s  Έπτάμνχος). 
D ie  Z w isc h e n s tu fe n  s in d  περί διαίτης u n d  b e so n d e r s  A n a x im a n d e r  (F r. B  2  

D ie ls -K ra n z). M it d er  S ie b e n z a h l (Μ. P . N ilsso n , A rch . f. R e lig io n sw iss . 1 9 1 1  

X IV  S. 4 3 3  ff.) k o m m t a u ch  d ie  G le ich u n g  W e lt  =  M en sch  a u s  d em  O rient, 

w o fü r  K ra n z  ü b e r z e u g e n d e  P a r a lle le n  a n zu fü h ren  v e r m a g .

P a s s a u .  P .  W ilp e r t .

D ie Religion der Griechen. Von Ot to Kern.  Bd. 1. Von den
Anfängen bis Hesiod (1926). Bd. 2. Die klassische Zeit (1935).
Bd. 3. Von Platon bis Kaiser Julian. (1938). Berlin, Weid­
mann. Jh 13,—, 18,—, 20,—.
Mit d em  E r sc h e in e n  d e s  d ritten  B a n d es  lie g t  d a s  g ro ß e  W erk  O tto  

K ern s v o lle n d e t  vor . S e it  d er  V erö ffen tlich u n g  d e s  e rs te n  B a n d e s  im  Jahre  

1 9 2 6  s in d  z w e i  W e r k e  e r sc h ie n e n , d ie  s ic h  m it e in e m  ä h n lic h e n  S to ff  b e ­

sc h ä ft ig e n :  U lr ich  v o n  W i l a m o w i t z ’ V erm ä c h tn is , Glaube der Hellenen 
(1 9 3 1  '3 2 ) u n d  W . F . O t t o s  Götter Griechenlands (1 9 2 9 ) . D ie  T ite l s in d  

h ier  w e se n t lic h  fü r  d ie  A b sic h t  d er  V erfa sser . G ibt O tto e in e  G e sc h ic h te  

d e r  o ly m p isc h e n  G ötter u n d  v e r su c h t  e in e  D eu tu n g  d er  g e is t ig e n  H altu n g  

d er  n e u e n  R e lig io n , so  sp rich t W ila m o w itz  v o m  J -εΙον, d a s  d ie  g ro ß en  

G eister  G riech en la n d s b e w e g te . Im  S c h lu ß k a p ite l d e s  d ritten  B a n d es , d a s  

u n te r  d em  T ite l Von Aristoteles m  Wilamowitz e in e  d a n k e n sw e rte  

U e b e r s ic h t ü b er  d ie  F o r sc h u n g  zu r  g r ie c h isc h e n  R e lig io n s g e s c h ic h te  v o m  

A ltertu m  b is  zur  G eg en w a rt bringt, h e b t K ern  se lb s t  d ie  A b sich t s e in e s
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W e r k e s  v o n  der  d e s  W ila m o w itz -B u c h e s  ab . Ihm  g eh t e s  u m  e in e  D ar­

ste llu n g  d er  R e lig io n  d e s  g r ie c h isc h e n  V o lk e s . S o  n e h m e n  n e b e n  der  

S c h ild e ru n g  d e s  W e r d e g a n g e s  d er  Z e u sr e lig io n  m it ihrer Z u sa m m en fa ssu n g  

d er  v e r s c h ie d e n e n  L o k a lg o tth e ite n  in  d er  o ly m p isc h e n  G ö tterw e lt b e so n d e r s  

d ie  M yster ien , d ie  G ötter d e s  V o lk sg la u b e n s  un d  d ie  M agie e in en  b re iten  

R a u m  ein . D as w a r  v o n  d e m  H e r a u sg e b e r  d er  O rp h ik erfragm en te , d er  

d e n  g r ie c h isc h e n  M y ster ien  im m e r  b e so n d e r e  A u fm er k sa m k e it sc h e n k te ,  

n ic h t  a n d er s  z u  erw a rten . B ie te t  d a s W e rk  ü b er a ll d ie  große Z u sa m m e n ­

sc h a u , d ie  s ic h  d o c h  n ie  in s u fe r lo se  v e r lier t , so n d e rn  d en  W e g  v o n  d en  

u n z ä h lig e n  Q u e lle n b e le g e n  zu r le tz te n  S y n th e se  ü b era ll erk en n e n  lä ß t, so  

l ie g t  d o c h  s e in  H a u p tv o rzu g  g e ra d e  in  d er  e rs tm a lig en  z u sa m m e n fa s se n d e n  

D a r ste llu n g  d ie se r  für  d a s  g r ie c h isc h e  L e b e n  u n d  für d ie  W e iterw irk u n g  

g r ie c h isc h e r  R e lig io s itä t  a m  A u sg a n g  d er  A n tik e  w ic h tig s te n  E r sc h e in u n g en .

H ier is t b e so n d e r s  w ic h tig  d e r  dritte  B and , der  d ie  z e it lic h e  B e ­

g r en zu n g  trä g t: V on  P la to n  b is  Ju lian . V o n  d er  A u fn a h m e  g r ie c h isc h e r  

G otth e iten  in  Ita lien , ü b er  d ie  S te llu n g  d er  P h ilo so p h en  u n d  H errsch er  d e s  

H e lle n ism u s  zu r V o lk sre lig io n  b is  z u m  E in d rin gen  n e u e r  A llg o tth e ite n  u n d  

d e r  A u sb ild u n g  d er  v ie lg e s ta lt ig e n  W e lt  d e s  S y n k r e tism u s  w ird  h ie r  e in e  

P e r io d e  g r ie c h isc h e r  R e lig io s itä t  g e sc h ild er t , d ie  tro tz  o d er  gera d e  w e g e n  

d er  F ü lle  v o n  Z e u g n is se n , d ie  w ir  b e s itz e n , sc h w e r  z u  ü b e r sc h a u e n  ist. 

In  k u r z e n  S z e n e n  w ird  s c h lie ß lic h  d ie  A u se in a n d e r se tz u n g  g r ie c h isc h e r  

R e lig io n  m it  d em  C h risten tu m  g e z e ic h n e t , d ie  R e lig io s itä t  d er  le tz te n  

g ro ß en  C h risten g eg n er  J u lian  u n d  P ro k lo s  sk izz iert.
D ie  F ru ch t e in e r  L e b e n sa tb e it  a u f d em  G eb iete  g r ie c h isc h e r  R e li­

g io n sg e sc h ic h te  ist in d ie se n  d re i B ä n d en  n ie d e rg e leg t. U e b e ra ll w ird  d ie  

b e g e is te r te  L ieb e  z u  d e n  T r ieb k rä ften  g r ie c h isc h e r  F rö m m ig k e it  fü h lb ar, 
e in e  L ie b e , d ie  d ie se m  F o r sc h e r le b e n  In h a lt u n d  A n trieb  gab  u n d  d ie  d e n  

L e se r  ergreift, a u c h  w o  er  d er  M ein u n g d e s  V e r fa sse rs  n ic h t  g la u b t fo lg en  

z u  k ö n n e n . M ein u n g sv e r sc h ied en h e ite n  w ird  e s  b e i  der  B e w ä ltig u n g  e in e s  

so  u n g eh eu re n  S to ffe s  im m e r  g e b e n  im  e in z e ln e n , a b er  a u c h  für d ie  D e u ­

tu n g  g rö ß erer  Z u sa m m en h ä n g e . W e n n  K ern d ie  R e lig io n  der A e g a e is  a ls  

E in h e it  sc h ild e r t , so  w e r d e n  im  S in n e  d er  K u ltu rk re isth eo r ie  K räfte  ü b er ­

se h e n , d ie  g e ra d e  für d ie  V e r sc h ie d e n h e it  r e lig iö se n  E m p fin d en s w e se n t lic h  

sin d . W ie  w e it  d er  g e g en w ä rtig e  S ta n d  d er  F o rsch u n g  u n s  in  d e m  R a u m  

d er  A e g a e is  d ie  E ig en a rt u n d  g e g e n se it ig e  B e e in flu ssu n g  d er  V ö lk er  a u f  

r e lig iö se m  G eb ie t z u  u n te r sc h e id e n  g esta tte t , d a s  z e ig t  W ila m o w itz . D ie  

S c h ild e ru n g  d er  A n fä n g e  e in er  R e lig io n  w ird  s ic h  n ie  lo s lö se n  la s s e n  v o n  

r e lig io n sp h ilo so p h isc h e n  Ü b er ze u g u n g e n . S o  m ö g e n  w ir  K ern s V erm u tu n g  

ü b er  d ie  c h th o n isc h e  N atu r fa st  a ller  g r ie ch isch er  G otth e iten  n o c h  h in ­

n e h m e n , a b er  d a rf m a n  a n g e s ic h ts  d er  v o r lie g en d e n  Z e u g n is se  d ie  B e­

h a u p tu n g  w a g e n , d aß  d ie  Z e it H o m er s k e in e n  J e n se itsg la u b e n  k a n n te ?  

K ern  g lau b t, d aß  d ie  g lü c k lic h e n  g r ie c h isc h e n  In se ln  d ie  M en sch en  se lb s t  

g e n ü g sa m  im  D ie sse it s  g e m a ch t h a b en . N o c h  S o k ra te s  s e i  z w a r  u n e r ­

sc h r o c k e n  in  d en  T o d  g e g a n g e n , h a b e  s ic h  a b er  ü b er  d a s J e n se its  k e in e  

e rn sten  G ed a n k en  g e m a ch t. N ur d ie  M y ster ien  h ä tten  e in e  A n tw ort a u f
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J e n se itsh o ffn u n g en  g e g e b e n . F r e ilic h  k o n n te n  nu r s ie  so lc h e  H offnun gen  

b efr ied ig en , ab er  e in e n  T o te n g la u b en  durfte  m a n  H om er n ic h t  a b sp r e c h e n  

o h n e  s ic h  a u sfü h rlich  m in d e s te n s  m it R h o h d e  a u se in a n d e r z u se tz e n . U n d  

W . F . O tto sa g t in  b e z u g  a u f d ie  d u rch  d ie  o ly m p isc h e  R e lig io n  b ed in g te  

W a n d lu n g :  „ D ie  T o te n  s in d  au s d er  n e u e n  W e lta n sc h a u u n g  n ic h t a u s ­

g e sc h lo sse n , s ie  h a b en  nur e in e n  a n d er e n  P la tz  b e k o m m e n “ .

A b er  so lc h e  B e d e n k e n  b e r ü h ren  n ic h t d e n  g r u n d sä tz lic h e n  W e rt d e s  

W e rk es . D ie se s  g e w a ltig e  m it  e in em  so u v e r ä n e n  B lic k  ü b er sc h a u te  M aterial 

w ird für d ie  F o r sc h u n g  u n e n tb e h r lic h  se in , u n d  d ie  A rt d er  D a rste llu n g  in  

se lb stä n d ig e n  K ap ite ln  b ie te t  a u c h  d em  L a ien  e in e  b e q u e m e  E in fü h ru n g in  

e in z e ln e  F ra g en .

Passau. Paul Wilpert.

Wege der Glaubensbegr ütidung nach der sogenannten Immanenz*
apologetik. Von Eugen S e i t e r i ch .  (Freib. theol. Studien, 
49. Heft). Freiburg i.B. 1938, Herder. 8°. XVI u. 166 S. Jh 4,50.
D er g e sc h ic h tlic h e  A b sta n d  v o n  je n e r  a p o lo g e t is c h e n  B e w e g u n g  in  

F ra n k reich , d ie  d em  so g e n a n n te n  „ M o d ern ism u s“ u n m itte lb a r  v o r g ea r b e ite t  

hat, is t  h e u te  s ic h e r  g e n ü g e n d  w e it , u m  e in  o b je k tiv e s  U rte il z u  e rm ö g ­

lic h e n . E u gen  S e ite r ic h  h a t e s  u n ter n o m m e n , e in e  ü b er b lick en d e  Z u sa m m e n ­

fa ssu n g  z u  b ie te n . S ie  is t  ih m  „ a u s  g e sc h ic h tlic h e n  V o r a rb eite n  z u  e in er  

sy s te m a t isc h e n  U n ter su ch u n g  ü b er  A u fg a b e , A u fb a u  u n d  W is se n s c h a fts ­

s te llu n g  der  A p o lo g e tik  e r w a c h s e n “ (V orw ort, S . V II). Z w e ife llo s  is t  e s  e in  

g lü c k lic h e r  W u rf, d e n  d er  V e r fa sse r  h ier  g ew a g t h a t. E r b e s itz t  e in e  

g rü n d lich e  K en n tn is  d er  L itera tu r  u n d  v erfü g t ü b er  e in e  k la re  U rte ils fä h ig ­

k e it. D ie  D a rste llu n g  e n th ä lt  s ic h  a ller  P h r a se n  u n d  e m p fieh lt  s ic h  d u rch  

ih re  u n b e fa n g e n e  S a c h lic h k e it . D a s B u c h  is t  e in e  w ir k lic h e  B e re ic h e r u n g  

u n se r e s  W is se n s , ob  e s  g le ic h  k e in e  u m w ä lz e n d e n  N e u ig k e ite n  v o r z u se tz e n  

s ic h  a n h e isc h ig  m a c h t. E s  v e r tie ft  u n se r e  b ish er ig e  K en n tn is .

S e ite r ic h  v e r s te h t  u n ter  „ so g e n a n n te r  Im m a n e n z a p o lo g e t ik “ d ie  N e u ­

a p o lo g e tik  im  G a n zen , u n ter  „ Im m a n e n z a p o lo g e t ik  e in fa c h h in “ d ie  B lo n d e l-  

sc h e  F orm  (vg l. S . V II).

D a s G a n ze  zer fä llt  in  z w e i  groß e  A b sch n itte , in  d e r en  e r s te m  d ie  

H a u p tv er tre ter  der Im m a n en za p o lo g e tik  b e h a n d e lt  w e r d e n , w o r a u f  im  z w e ite n  

e in e  D isk u ssio n  ü b er  d ie  so g e n a n n te  Im m a n e n z a p o lo g e tik  im  Ü b erb lick  fo lgt.

V o r a u sg e sc h ie k t  w ird  e in e  E rörteru n g  ü b er  d ie  a p o lo g e t is c h e  M eth ode  

d e s  K ard in a ls D e c h a m p s , d e r en  Z u sa m m en h a n g  m it d er  so g e n a n n te n  Im ­

m a n e n z a p o lo g e t ik  s c h o n  ö fter  zu r  D a rste llu n g  g e k o m m e n  ist. G erad e  w e il  

D e c h a m p s d u rch  se in e n  E in flu ß  a u f d ie  v a tik a n isc h e  E n tsc h e id u n g  e in e  so  

w ic h tig e  R o lle  g e sp ie lt  hat, w ä r e  e in e  su m m a r isc h e  W ie d e r g a b e  d ie s e s  Z u ­

sa m m e n h a n g s  v ie l le ic h t  e b e n so  w ü n sc h e n sw e r t  g e w e s e n  w ie  d ie  E rörteru n g  

se in e r  A n sich ten  se lb st.

Im  e rs te n  A b sc h n itt  w ird  z u n ä c h s t  a u f  d ie  H a u p tv er tre ter  d er  s o g e ­

n a n n te n  Im m a n e n z a p o lo g e tik  e in g eg a n g en . D er g e sc h ic h tlic h e  U n terb a u  ist
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wohl etwas knapp ausgefallen — nicht einmal Pascal ist dabei eigens be­
handelt worden —, aber die Charakteristik der einzelnen Vertreter (Brunetière, 
Ollé-Laprune, Fonsegrive, Blondel) ergibt einen instruktiven Einblick in die 
geistigen Bedingungen und Ziele dieser Bewegung. Sie wird zunächst als 
Reaktion verständlich; indes kommt auch ihr positives Wollen zur Geltung. 
Vom kritischen Standpunkte aus wird das näherhin im zweiten Abschnitt 
beleuchtet, in dem die zustimmende und die ablehnende Stellungnahme vor 
allem innerhalb Frankreichs, dann , aber auch in der deutschen Theologie 
besprochen wird. Wir hören besonders aufmerksam auf das, was A. Gardeil 
uns zu sagen hat, und ebenso gespannt vernehmen wir heute — nach den 
langen Jahren des Streites — die Urteile Hermann Schells und anderer 
deutscher Autoren. Der Streit um die richtige Wertung und Einfügung der 
inneren und äußeren Kriterien wird nie ganz verstummen, solange die Me­
thode der Apologetik nicht gesichert ist. Und wann wird eine Einigung 
über die w i s s e n s c h a f t l i c h e  Bewahrheitung der übernatürlichen Offen­
barung erzielt werden können? Vielleicht stehen diese Probleme nicht 
jederzeit im Vordergrund des Kampfes ; heute ist es wohl nicht derart der 
Fall wie am Ausgang des vergangenen Jahrhunderts. Aber schließlich gibt 
der Aufweis der Glaubwürdigkeit und Glaubensverpflichtung doch den Aus­
schlag bei der Würdigung des apologetischen Verfahrens, soweit dessen 
wissenschaftlicher Charakter in Frage steht. Sein eigenes Urteil, das als 
solches wohl die herkömmliche Stellungnahme der katholischen Apologie 
ausdrückt, bringt der Verfasser im Schluß. Er sagt mit Recht (S. 161), die 
neue Apologetik habe zu sehr den Menschen im Auge ; es gehe doch auch 
hier um Gott und die Souveränität und Wucht seines Wortes und nicht 
um die Autonomie des Menschen. Aber der Mensch ist es, der das Wort 
Gottes annehmen soll ! Er muß „bereit“ gemacht werden. Dazu kann die 
neue Art mit der Betonung der inneren Kriterien, des Wertreichtums 
der göttlichen Offenbarung viel nützen. Der Verfasser spricht dabei von 
„pastoraler“ Apologetik. Ich finde diese Bezeichnung nicht glücklich, wo 
immer sie gebraucht wird. Denn die Frage ist nicht, ob die sogenannte 
Immanenzapologetik überhaupt in der Seelsorge angewendet werden soll; 
das ist doch wohl mehr oder minder der Sache nach immer geschehen. 
Die Frage richtet sich auf den methodischen, wissenschaftlichen Wert der 
neuapologetischen Bestrebungen. Die Abschiebung in die Praxis der Pastoral 
löst das Problem nicht. Vollkommen klar und zutreffend ist der Schlußsatz 
des Verfassers, der die Unersetzbarkeit, natürlich die wissenschaftliche 
Unersetzbarkeit, der alten, objektiv-sachlichen Apologetik, die auf die äußeren 
Kriterien (Wunder, Weissagungen) die Entscheidung legt, unterstreicht.

Würzburg. Georg Wunderie.


